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Vorwort

Die vorliegende Arbeit stellt die iiberarbeitete und durch
Nachtriige vervollstindigte Fassung einer Lizentiatsarbeit
dar, die 1988 bei Prof. L. Berger am Seminar fiir Ur- und
Friihgeschichte der Universitiit Basel entstanden ist.

Wenn mit diesem elften Band der Reihe «Forschungen
in Augst» eine weitere, bislang kaum gewiirdigte Fund-
gruppe vorgelegt und wissenschaftlich abgehandelt wird,
so liegt das ganz in der bisherigen Forschungstradition.
Durch die verschiedenen Arbeiten von Emilie Riha (Fi-
beln, Loffel, Toilettgerit, Schmuck) lag der Schwerpunkt
bisher allerdings bei ausgewihlten Metallfunden. Die
Keramik aus Augusta Rauricorum, die zahlenmiissig weit-
aus grisste und im Hinblick auf die Befundinterpreta-
tionen auch wichtigste Fundgruppe, war in den letzten
Jahrzehnten — mit Ausnahme der Amphorenmonographie
von Stefanie Martin-Kilcher — erst Gegenstand verschie-
dener kleinerer Aufsiitze und Exkurse. Umso erfreulicher
ist es, dass nun mit dem vorliegenden Band eine besonders
reizvolle und kulturgeschichtlich bedeutsame Keramik-
gattung vollumfiinglich vorgelegt wird. Einerseits setzen
die zur Zeit geplanten bzw. kurz vor der Drucklegung
stehenden Pulikationen in unserer Monographienreihe
«Forschungen in Augst» die erwiihnte Tradition fort (Gli-
ser, Reliefs und Rundskulpturen, Mosaiken, stratifizierte
Keramikabfolgen usw.); andererseits wird sowohl von den
Herausgebern als auch von den Autorinnen und Autoren
angestrebt, kiinftig auch vermehrt Befunde, Baustruktu-
ren und ganze Insula-Monographien vorzulegen (in Vor-
bereitung sind z.B. Tempelbauten und Forum, Insula 28,
Kastelen-Befestigung).

An dieser Stelle sei allen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern des Romermuseums Augst, der Abteilung Ausgra-
bungen Augst/Kaiseraugst und etlichen Fachkolleginnen
und Fachkollegen fiir ihre Unterstiitzung gedankt; vor
allem lic. phil. G. Liischer, die freundlicherweise die
Redaktion tibernahm und lic. phil. M. Peter, der die kriti-
sche Durchsicht des Manuskriptes erledigte und diese
Arbeit durch etliche Hinweise unterstiitzte.

Alex R. Furger und Debora Schmid






Einleitung

Kultgefisse, zu denen die Gefiisse mit Schlangenauflage
durch ihr hiufiges Vorkommen in Heiligtiimern gerechnet
werden diirfen, sind in rémischer Zeit in den verschieden-
sten Ausfiihrungen anzutreffen. Neben Riucherkelchen,
Gesichts- und Mehrfachgefiissen — um nur einige zu nen-
nen —, nehmen die Geféisse mit Schlangenauflage einen
nicht unbedeutenden Platz ein. Sie streuen iiber weite
Teile des Rémischen Reiches und kénnen unterschied-
lichste Formen und Verzierungen aufweisen. Ohne hier
auf all diese Schlangengefisse einzugehen, kann immer-
hin vorausgeschickt werden, dass neben einer formalen
Andersartigkeit dieser Gefiisse auch oft ein verschieden-
artiger kultischer Kontext sich abzeichnet, der sich von
dem der Schlangengefisse aus der rdmischen Kolonie-
stadt Augusta Rauricorum und dem Gebiet des spiitrémi-
schen Castrum Rauracense (heutige Gemeinden Augst BL
und Kaiseraugst AG)', wie wir noch sehen werden, unter-
scheider’,

Den Augster und Kaiseraugster Schlangenttpfen wurde
bisher in der Literatur wenig Aufmerksamkeit geschenkt.
Ausser einem kleinen Exkurs zu einigen Stiicken aus der
Insula 24 von R. Steiger’ haben sich die Archiiologinnen
und Archiologen nur am Rande mit den Schlangentépfen
aus Augst und Kaiseraugst beschiiftigt’. Auf eine For-
schungsgeschichte kann deshalb verzichtet werden®. Auf
die Schlangengefiisse aus Mithrden wird hier nicht einge-
gangen. Die Literatur dazu ist im Gegensatz zu unserer
Gruppe von Schlangenidpfen sehr umfangreich: abge-
sehen von ihrem grisstenteils andersartigen Aussehen
wiirde ihr Einbezug den Rahmen dieser Arbeit sprengen.
Sie werden nur vereinzelt als Vergleichsbeispiele bei der
Besprechung der Gruppen B und C unserer Schlangen-
tépfe herangezogen”.

Bei der vorliegenden Arbeit stellen die ausserhally von
Augst und Kaiseraugst wahrscheinlich vorhandenen, aber
nicht publizierten Schlangentopfe ein Problem dar: ist der
Forschungsstand lickenhaft oder sind die hiesigen
Schlangentéipfe eine lokale, d.h. fiir Augst und Kaiser-
augst spezifische Erscheinung? Eine Antwort erhoffen wir
uns aus den auswiirtigen Reaktionen auf die vorliegende
Arbeil.

Fiir die Bearbeitung wurden alle greifbaren, d.h. in der
Sachkartei des Romermuseums Augst erfassten Schlan-
gentipfe der Jahre 1839/1841 bis 1988 herangezogen; die
in dieser Kartei noch fehlenden Jahrgiinge 1975 - 1979
wurden fiir die vorliegende Arbeit von der Verfasserin
vollstiindig gesichtet und erschlossen. Bei der Durchsicht
des Materials stellte sich heraus, dass bei den ilteren
Fundjahrgiingen der Anteil der Randscherben gegeniiber
dem der Wandscherben deutlich héher ist und dass die
Bodenscherben praktisch fehlen. Hier wird die Selektion
vor der Inventarisierung spiirbar, die friiher rigoroser ge-
handhabt wurde als heute’. In Anlehnung an S. Martin-
Kilcher* sind auf Abbildung 1 die Diagramme der

prozentualen Verteilung der Rand-, Boden- und Wand-
scherben von 1952 bis 1988 dargestellt. Dabei fillt auf,
dass das Ausscheiden von «wertlosen» Scherben, insbe-
sondere von Wandfragmenten, die Schlangentopfe we-
sentlich weniger betroffen hat als die Amphoren, wobei
die Bodenscherben, die nicht immer mit einer Schlangen-
auflage versehen sind, den Wandscherben gegeniiber ge-
nerell schlechter vertreten sind. Dieses Ergebnis ldsst sich
damit erkliren, dass die Schlangentopfe — auch nur in
Form von Wandscherben — durch ihre plastische Auflage
frither als auffilliger und somit bedeutungsvoller betrach-
tet wurden, als die Amphoren, und deshalb einer Selektion
eher entkommen sind. Das frithe Fundjahr (um 1839-41)
des Schlangenkraters 208 ist fiir diesen positiven Befund
sicher ebenfalls mitverantwortlich, da man durch ihn in
Augst bereits sehr frith auf diese Gattung aufmerksam
wurde. Die Zunahme der Bodenscherben der Schlangen-
opfe ab 1975 ist darauf zuriickzufiihren, dass, wie oben
gesagl, das Fundmaterial der 2. Hilfte der 1970er Jahre
konkret nach Schlangentépfen durchgesehen und damit
auch ein besonderes Augenmerk auf mogliche Bdden
gelegt wurde”.

1 Zum romischen Augst und Kaiseraugst als Fundplatz vgl. ausfiihr-

lich Martin-Kilcher 1987, 51T,

.B. Gefiisse mit Schlangenauflage aus England: Green 1978, 26f.,

Pl. 92. — Frankreich/Belgien: Amand 1970, 340ff., fig. 2ff.;

1. Biévelet, Vases i bustes et vases & décor zoomorphe. Latomus

XXXIL, 1974, 341, fig. 10f.; G. et R. Heldenberch, Tourinnes-

Saint-Lamben. Un vicus gallo-romain. Vase & buste et & décor

zoomorphique. Latomus XXXV, 1976, 520f.. fig. 3.6.7; Amand

1984, Iff., ebd. 6ff. weitere Literatur. — Ruménien: Alicu 1980,

TITHL, PL XV, - Korinth: J. Marty. cults, snakes and vases. Acta

Rei Cretariae Romanae Fautores, Liestal (in Vorbereitung); fiir die

Einsichtnahme in das Manuskript danke ich T. Tomasevic Buck,

Liestal. — Osterreich: Gassner 1990, 6311f. Schlangengefisse aus

mithriiischem Zusammenhang vel. Anm. 6.

Steiger 1962, 78T,

4  z.B, Swoboda 1937, Iff,; Stachelin 1948, 5511f.; Evlinger 1949,
106; Ulbert 1963, 63.66; Eulinger 1977, 66f.; Fellmann 1981, 327;
Amand 1984, 42f.

5 Allgemein zu den romischen Schlangengefiissen und deren Typo-
logie sind vor allem zwei Arbeiten zu nennen: Swoboda 1937, 1f.;
Amand 1984, Iff. Sie werden unten 5. 26f. kurz zur Sprache
kommen. Zur Zeit sind 2wei grissere Arbeiten zum vorliegenden
Thema in Vorbereitung: V. Gassner, Schlangengefiisse aus Noricum
und Pannonien ( Arbeitstitel); J. Marty, Monographie zu Schlangen-
gefissen (Arbeitstitel, erscheint voraussichtlich in den EPRO),
Freundlicher Hinweis V. Gassner, Wien.

6 Neuwere Literatur dazu 2.B. Garbsch 1985, 39811.: M.1. Vermaseren,

Tipfer und orientalische Religionen im Rémerreich. In: Lebendige

Wissenschaft. Festgabe zur Vollendung des 70. Lebensjahres von

Hermann Vetters. Wien 1985, 170ff.: Schwinden 1987, 269fT.;

Schan 1988, |,

Zu diesem Problem: Martin-Kilcher 1987, 221T.

Martin-Kilcher 1987, Abb. 6.

Unverzierte Wandscherben, die in unseren Diagrammen nicht

beriicksichtigt werden, wurden frilher nur aufbewahrt oder

bemerkt, wenn ein Schlangentopf (oder Teile davon) in situ zer-
brochen vorgefunden wurde; durch ihr dadurch bedingtes, beinahe
vollstindiges Fehlen entsprechen sie den Ergebnissen von

5. Martin-Kilcher iiber diec Amphoren und relativieren unseren

positiven Befund.
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Die fett gedruckten Katalognummern entsprechen den
Abbildungen auf den Tafeln 1 -25 und den ebenfalls fen
gehaltenen Erwiihnungen im Text und auf den Fotos (Aus-
nahme: Abb. 3). Die Lokalisierung der im Text, im Kata-

10

log und in den Konkordanzlisten erwihnten Regionen
innerhalb des rémischen Stadtgebietes von Augst und
Kaiseraugst geht aus dem Regionenplan auf Tafel 26
hervor.
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Abb. |

Die prozentualen Anieile der Rand-/Boden- und Wandscherben der Schlangentépfe an der Gesamtzahl der
jeweils inventarisierten Funde der Grabungsjahre 1952—1988. Rand- (RS) und Wandscherben (WS) sind im
Verhiiltnis zu den Bodenscherben (BS) stark iibervertreten, bedingt durch die bei den ersteren immer
vorhandene und bei den letzteren praktisch immer fehlende Schlangenauflage. Wandscherben ohne
Schlangenauflage wurden bei der Inventarisierung beinahe ausschliesslich (vor allem in den friitheren Jahren)
nicht aufbewahrt und konnen deshalb nicht mitberiicksichtigt werden. (Passscherben = 1 n; n = 0.,5:
Passscherben aus zwei verschiedenen Grabungsjahren).
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Typologie der Schlangentopfe aus Augst und Kaiseraugst

Die Schlangentopfe aus Augst und Kaiseraugst, die in 213
Katalognummern mit sicher 74 identifizierbaren Indivi-
duen (ganze Gefiisse, Riinder, Henkel) vorliegen, lassen
sich in drei Gruppen unterteilen: erstens die hohe Tonne
oder Flasche mit aufgelegien, plastischen Schlangen, die
einen Widderkopf tragen, zweitens der Krater mit drei
Henkeln, um die sich Schlangen winden, und als dritte

Gruppe A: hohe Tonne oder Flasche
(Taf. 1-23,1-207)

Gefissformen
{Abb. 2.3)"

Als Gefdassform | wird eine hohe Tonne mit beinahe
horizental hochgezogener Schulter, engem Randdurch-
messer und eingezogenem Fuss definiert. Der grisste
Durchmesser liegt etwa auf zwei Dritteln der Gefiisshohe,
was den Eindruck eines Schlauchgefisses vermittelt.
Die Hohe betrdgt 28,0 (11) bis 37,5 cm (46) und der
grosste Gefidssdurchmesser variiert zwischen 26,0 (11)
und 36,6 cm (9).

Gefiissform 1: 1-58, 86, 93, 94, 96, 105, 109, 110, 121,
123, 129, 134, 135, 137, 138, 152, 156, 160-162, 169,
172,173, 181, 183, 186, 187, 189, 206.

Gefissform 2 ist eine hohe Tonne mit leicht abfallender
Schulter. Thr grosster Durchmesser befindet sich knapp
iiber der halben Gefisshohe und gibt der Tonne eine
bauchige Form, vergleichbar mit einer Flasche. [hre Hihe
liegt bei 254 cm (66: einziges ganz erhaltenes Gefiiss
dieser Gefissform), der grosste Gefissdurchmesser be-
triigt 33,0 cm (68).

Gefissform 2: 59—68, 124, 126.

Gefidssform |1 ist bei 86, Gefissform 2 nur gerade bei
12 Schlangentopfen sicher nachgewiesen (in Prozent:
88% Gefissform 1, 129% Gefissform 2).

Typologisch stehen beide Formen in keltischer Tradi-
tion; sie sind den bemalten Spitlaténe-Tonnen nachemp-
funden. Beide Formen sind im ganzen 1. Jahrhundert
n. Chr. gelidufig". In Vindonissa lassen sich die beiden
Formen scheinbar zeitlich trennen. E. Ettlinger und Ch.
Simonett datieren unsere Getissform 2 in domitianische
Zeit und setzen diese «weitbauchige Form sicher spiiter
als die elegantere» (unsere Gefiissform 1) an”. Ein gutes
Vergleichsbeispiel zur bauchigen Form (Gefiissform 2)
findet sich in Grab 106 des Griiberfeldes von Courroux,
das nach 8. Martin-Kilcher friihestens an das Ende des
1. Jahrhunderts datiert werden kann'. Ob Gefissform |
zeitlich wirklich frither als Gefissform 2 anzusetzen ist,
kann hier nicht entschieden werden, zumal hohe Tonnen

Gruppe Gefisse nicht genau bestimmbarer Form, auf
denen oder auf deren Henkel Schlangen appliziert sind.

Zuerst betrachten wir die hohe Tonne oder Flasche
{Gruppe A). die den Hauptteil unseres Materials, sicher 68
Individuen, ausmacht, in einem zweiten Teil als Gruppe B
den Krater mit Henkeln, der nur durch zwei Individuen
belegt ist, und als drittes die Gruppe C mit vier Exem-
plaren.

Gefissform 1 Gefissform 2

Abb. 2 Die Gefiissformen-Typen der Schlangentéipfe
der Gruppe A. Gefissform 1: hohe Tonne mit
beinahe horizontal hochgezogener Schulter,
grosster Durchmesser etwa auf zwei Dritteln
der Gefisshihe (Schlauchgefiss); Gefissform
2: hohe Tonne mit leicht abfallender Schulter,
grosster Durchmesser knapp iiber der halben

Gefisshihe (bauchige Flasche).

10 Aufl den Abbildungen 2, 4-6, 8 -9 sind die Formen-Typen der
Gruppe A aufgefiihn.

11 Martin-Kilcher 1980, 35, Taf, 31.3: Gefiissform 1; Taf. 31,1:
Gefissform 2: Eulinger 1949, 38,

12 Etlinger/Simonett 1952, 19, Taf. 5,69: Gefissform 1; Taf. 5,70:
Gefiissform 2.

13 Martin-Kilcher 1976, 41, Taf. 48,1,

13



Abb. 3 1: Schlangentopf 11: Gruppe A, Gefdssform 1, hohe Tonne. 2: Kleine Tonne ohne Schlangenauflage,
Gefissform 1. H6he 12,0 cm. Inv. 1906.316, wohl Insula 10, 3: Kleines Schultertépfchen ohne Schlangen-
auflage, dhnlich Gefissform 2. Hohe 12,0 cm. Inv. 83.9528, KA-Schmidmatt, Gefiissdepot. 4: Schlangentopf
66: Gruppe A, Gefissform 2, bauchige Flasche. M. ca. 1:2.



und Flaschen ohne Schlangenauflage noch bis ins 3. Jahr-
hundert benutzt wurden". Diese Langlebigkeit zeichnet
sich sowohl in Augst, wie auch ausserhalb unseres Fund-
platzes ab"; sie wird bei der Datierung der Schlangentépfe
nochmals zur Sprache kommen (siche unten S. 59).

Bei einigen Wandscherben (110, 120, 131, 155, 178)
scheint es sich nach dem Radius um kleine Gefiisse zu
handeln, die etwa halb so gross sind wie die meisten
Schlangentdpfe aus Augst und Kaiseraugst. Es ist anzu-
nehmen, dass sie zu kleinen Schlangentépfen der beiden
oben besprochenen Formen gehoren, sind doch kleine
Topfe ohne Schlangenauflage aus Augst und Kaiseraugst
bekannt, die von der Gefissform her unseren Schlangen-
tépfen sehr nahe kommen' (vgl. Abb. 3).

Randformen
(Abb. 4)

Die 68 sicher nachgewiesenen Riinder der Gruppe A las-
sen sich in sechs Typen unterteilen'’

Randform I beschreibt einen Steilrand, der leicht aus-
wiirts gebogen (z.B. 1-7) und manchmal innen verdickt
ist (z.B. 1, 61). Er tritt — meist mit hisherem Rand — seit
claudischer Zeit auf” und ist eine geliufige Randform von
Topfen der 2. Hilfte des 1. und des fritheren 2. Jahrhun-
derts", Er ist in unserem Material zehnmal nachgewiesen.
Der Randdurchmesser betriigt 7,0 bis 11,6 cm.
Randform 1: 1-7, 59-61.

Der kurze Steilrand, Randform 2, bildet die Hauptgruppe
unter den Randformen. Er ist hidufig gerade (z.B. 10),
leicht einwiirts (z.B. 8, 9) oder auswirts gebogen (z.B. 22)
und meistens innen verdickt (z.B. 8, 11). Er ist 36 mal
vertreten, d.h. er macht etwa die Hilfte (53 %) aller
Randbildungen der Gruppe A aus. Sein Randdurchmesser
variiert zwischen 5,2 und 12,8 cm. Gute Vergleichsbei-
spiele von Tonnen mit kurzem Steilrand, die die Vielfalt
dieser Randform veranschaulichen, finden sich im Mate-
rial des Guishofes von Laufen-Miischhag, die ins 1. Jahr-
hundert datiert werden™. Aus Oberwinterthur kennen wir
eine Tonne mit der Randform 2, die aus der Bauphase
eines Hauses stammt, das zwischen 70 und 80 n. Chr,
errichtet wurde”. Auch in der sogenannten Augster
Osttorware ist eine hohe Tonne mit kurzem Steilrand
vertreten. Thre Produktion liegt in der 2. Hilfte des 1. Jahr-
hunderts, wohl in flavischer Zeit™.

Randform 2: 8-40, 62—64.

Randform 3, ein grober Steilrand mit ausgeprigter
Leiste, kommt nur dreimal vor. Sein Randdurchmesser
betriigt 6,6 bis 13,1 cm. Aus Augst ist diese Randform von
einem Nuppenbecher bekannt, der nach der Fundschicht
vom Ende des 1. Jahrhunderts stammt™. Im weiteren ist er
dem Randprofil eines rauhwandigen Steilrandtopfes aus
Grab 8 im Griberfeld von Courroux iihnlich, das an den
Anfang des 2. Jahrhunderts gesetzt wird™.

Randform 3: 41, 42, 65.

Randform 4 beschreibt einen horizontal (43, 45) oder
innen schriig abgestrichenen (44), wulstartigen Steilrand,
der unter den Schlangentdpfen aus Augst und Kaiseraugst
ebenfalls nur gerade dreimal auftritt. Der Durchmesser
des Randes bewegt sich zwischen 12,2 und 14,0 cm. Der

Randform 1 D 2 J 3 g

JJ
Randform 4 9 s J> s D

Abb.4  Die Randformen-Typen der Schlangentdpfe

der Gruppe A. Randform 1: Steilrand; Rand-
form 2: kurzer Steilrand; Randform 3: grober
Steilrand mit ausgepriigter Leiste; Randform 4:
horizontal oder innen schrig abgestrichener,
wulstartiger Steilrand; Randform 5: kurzer,
innen stark verdickter Wulstrand; Randform 6:
gerundeter, wulstartiger Rand.

horizontal abgestrichene Rand liisst sich mit dem Rand-
profil eines Topfes aus der Insula 31 in Augst vergleichen,
der aus einem Komplex, der in die Zeit von Vespasian bis
an den Anfang des 2. Jahrhunderts datiert wird, stammt™,
Vergleichbar ist er auch mit dem Profil eines rauhwandi-
gen Topfes aus Courroux, der nach S. Martin-Kilcher seit
dem Ende des 1. Jahrhundents gebriiuchlich ist™. Fiir den
innen schrig abgestrichenen, wulstartigen Steilrand liisst
sich keine genaue Parallele finden; er erinnert an die

14 Manin-Kilcher 1980, 35.

15 Augst/Kaiseraugst: Furger 1989, 262, Abb. 81,13, — Oberwinter-
thur: J. Rychener, Der Kirchhiigel von Oberwinterthur. Die
Rettungsgrabungen von 1976, 1980 und 1981. Berichte Ziircher
Denkmalpflege, Monographien 1, Ziirich 1984, 59, — Stutheien:
K. Roth-Rubi, Die Villa von Stutheien/Hiinwilen, TG. Ein Gutshof
der mittleren Kaiserzeit, Antiqua 14, Basel 1986, 48, Nr. 362-386.
— Loogarten: K. Roth-Rubi, U. Ruoff, Die rdmische Villa im
Loogarten, Ziirich-Altstetien — Wiederaufbau vor 260 n. Chr.?
IbSGUF 70, 1987, 145ff.; ebd. 148, Nr. 40, 41. — Solothumn:
C. Schucany, La céramique de la région de Soleure (Suisse).
Société Frangaise d'Etde de la Céramigue Antique en Gaule. Actes
du Congrés de Mandeure-Mathay. 24-27 mai 1990, 971f., edb. 103,
fig. 8.

16 Inv. 1906.316, Augst 1862, wohl Insula 10 (Grabung: «auf dem
Neuntiirmeacker, N/O des Theaters»). Fundzusammenhang unklar.
Inv. 83,9528, FK B09161, KA-Schmidmatt, Gefissdepot 1983,
Furger 1989, 227, Abb. 79.7; ebd. 264: Datierung des Geschirr-
ensembles: 3, Viertel 3. Jahrhundert.

17 Da wir es hier wohl ausschliesslich mit lokalen Produkten zu tun
haben, wird in der Regel auf eine weitriumige typologische Ein-
ordnung verzichtet; vielmehr werden Vergleichsbeispiele aus Augst
oder der regionalen Umgebung herangezogen.

18 E. Etilinger, Das Gallo-Rémische Brandgriberfeld von Neu-
Allschwil (Basel-Landschaft). In: Kleine Schriften, Rei cretariae
romanae fautores, Acta, Supplementa 2, Augsi-Kaiseraugst 1977,
Off.; ebd. 25, Abb, 46-50); Steiger et al. 1977, Abb. 43,83; ebd. 118:
claudisch.

19 Martin-Kilcher 1980, 33, Taf, 30,4.9.

20  Martin-Kilcher 1980, 35.

21 J. Rychener, Beitriige zum rémischen Oberwinterthur — VITU-
DURUM 3. Die Rettungsgrabungen 1983—1986. Berichte Ziircher
Denkmalpflege, Monographien 6, Ziirich 1988, 80, Taf. 40,28,

22 Berger et al. 1985, 451, Taf. 25,286.

23 Eulinger 1949, 96, Taf, 16,6.

24 Martin-Kilcher 1976, 45f., Taf. 4B,1.

25 Steiger et al. 1977, 15, Abb. 42,69.

26 Martin-Kilcher 1976, 45, Taf, 20B,1. Grab 38, aus dem der Topf
stammt, setzl sie an den Anfang des 2. Jahrhunderts.

An Kochidpfen des spiteren 1. und friihen 2, Jahrhunderts scheint
diese Randform nicht uniiblich zu sein: Eulinger 1949, 93f.,
Taf. 13,23; 14.3. — Planck 1975, 164, Taf. 46.3.
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Randbildung des Schlangentopfes aus Laufen-Miischhag,
der ins spitere 1. Jahrhundert datiert wird™,
Randform 4: 43, 44, 45.

Randform 5 (Randdurchmesser: 14,2 bis 16,6 cm,
dreimal vertreten) ist ein Kurzer, innen stark verdickter
Woulstrand. Diese Randausbildung, zu der mir kein Ver-
gleichsbeispiel bekannt ist, erinnert entfernt an «Topfe
ohne Hals» aus Augst, die in Fundzusammenhingen der
2. Hiilfte des 1. Jahrhunderts auftreten™. Am ehesten findet
er eine Entsprechung im bereits erwiihnten Randprofil des
Schlangentopfes aus Laufen-Miischhag und knnte somit
auch ins spiitere 1. Jahrhundert verweisen™.

Randform 5: 46, 47, 48.

Die Randform 6 (13 mal vertreten). der gerundete,
wulstartige Rand, der z.T. als Rundstablippe ausgebildet
ist, und dessen Randdurchmesser zwischen 5.2 und
12,5 cm liegt, begegnet uns auf Tonnen, die frithestens am
Ende des 1. Jahrhunderts auftreten™. Ein sehr guter Ver-
gleich aus der Insula 5 in Augst kinnte ebenfalls in diese
Zeit weisen, ist aber neben Funden des spiteren 1. und
2. Jahrhunderts vor allem mit Material um ca. 230-275
vergesellschaftet”. Allgemein erscheint diese Randform
in Augst bei glattwandigen Topfen im 2. Jahrhundert™.
Randform 6: 4958, 66—68.

Uberblicken wir nun diese sechs Randformen, fillt auf,
dass ausser Randform 2, dem kurzen Steilrand, und Rand-
form 6, dem gerundeten, wulstartigen Rand, alle Rénder
der Schlangentdpfe aus Augst und Kaiseraugst fiir hohe
Tonnen und Flaschen eher untypische Randbildungen
sind. Das Verhiiltnis der Randprofile fiir Tonnen und Fla-
schen in Laufen-Miischhag, wo sich Trichterrand oder
kurzer Steilrand und nach aussen gebogener Rand etwa
die Waage halten™, scheint sich somit fiir unsere Schlan-
gentdpfe nicht zu bestitigen. Vielmehr kénnen wir den
kurzen Steilrand (Randform 2) als «den Randtyp» fiir
unsere Gruppe bezeichnen, da er einerseits etwas mehr als
die Hiilfte unserer Randformen ausmacht und andererseits
die restlichen Randformen z.T. eine enge Verwandtschaft
mit ihm aufweisen. Der Steilrand (Randform 1) zeigt dies
schiin bei den Schlangentépfen 5, 6 und 59. Randform 5,
der kurze, innen stark verdickte Wulstrand bildet eigent-
lich eine stark verdickte Variante des kurzen Steilrandes.
Schliesslich ist ihm auch der gerundete, wulstartige Rand
(Randform 6) z.T. sehr dhnlich, beispielsweise die Riander
50 und 52.

Zusammenfassend konnen wir festhalten, dass diese
Randformen insgesamt an Gefdssen von der Mitte des
1. Jahrhunderts bis zum 2. Jahrhundert auftreten, mit
Schwerpunkt im spiteren 1. bis friiheren 2. Jahrhundert.

Bodenformen
(Abb. 5)

Beiden Bodenformen, die in zwei Typen unterteilt werden
kénnen, stellen sich verschiedene Probleme:

erstens sind von der Bodenform 2 nur gerade zwei Exem-
plare vollstéindig erhalten, denn die Bodenplatte ist auffal-
lig hiiufig herausgeschlagen™; zweitens konnten nicht alle
Stiicke der Bodenform | ohne Schlangenauflage, die im
selben Fundkomplex mit einem Schlangentopf vergesell-
schaftet sind, sicher diesem zugewiesen werden. Denn —
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Bodenform 1

Bodenform 2

Abb.5  Die Bodenformen-Typen der Schlangeniopfe
der Gruppe A. Bodenform 1: eingezogener
Standfuss; Bodenform 2: stark eingezogener,

hoher Fuss mit hohem Standring.

wie wir noch sehen werden — emeicht die plastische
Schlange bei dieser Bodenform die unterste Region des
Gefiisses nicht immer. Deshalb kann sie von der fiir
plastisch unverzierte Tonnen gelidufigen Bodenausbil-
dung nicht unterschieden werden. Drittens — dies ist der
gravierendste Umstand fiir unser Material — ist die Boden-
form 2 nur zweimal einer Randform zuweisbar (2. 14) und
unterbindet somit s@mtliche Riickschliisse auf allfillige
Gesetzmiissigkeiten bei der Vergesellschaftung  der
Gefiiss-, Rand- und Bodenformen.

Bodenform 1, der eingezogene Standfuss, steht — wie
die Gefissformen 1 und 2 — in keltischer Tradition. Er ist
in Augst bereits in Schichten der 1. Hilfte des 1. Jahrhun-
derts belegt™ und in unserem Gebiet bis ins 3. Jahrhundert
gelidufig”. Erist bei 16 Exemplaren sicher nachweisbar;
sein Durchmesser betréagt 8,0 bis 14,3 cm. Fiir den einge-
zogenen Standfuss ist bei unseren Schlangentépfen die Art
der Schlangenauflage wichtig: bei den Gefissen 8, 10, 41,
66 und 71 erreicht das «Ende» der Schlange die Einzie-
hung des Standfusses nicht, beim Schlangentopf 11
kommt es jedoch bis auf die Aussenkante des Standwul-
stes. Die Schlangen der Gefisse 12, 69, 73 und 74 legen
sich an der Stelle der stirksten Fusseinziehung einmal
horizontal um den Gefédsskdrper, um sich dann von da aus
wohl empor zu winden. Der Fuss vom Boden 75 wird auf
die gleiche Weise zweimal umwunden.

Bodenform 1: 1, 9-13, 41, 46, 66, 69-75.

Der stark eingezogene, hohe Fuss mit hohem Standring,
Bodenform 2 (12 mal sicher nachweisbar), ist nur in zwei
Exemplaren vollstindig erhalten (14, 79). Es handelt sich
dabei nicht um eine typisch rémische Form; er kommt

27 Martin-Kilcher 1980, 56, Taf. 51,2.

28  Ettlinger 1949, 97, Taf. 16,9.

29 Vgl Anm. 27.

30 Martin-Kilcher 1980, 35, Taf. 32,3; Martin-Kilcher 1976, 41,
Talf. 48,1.

31 S, Fiinfschilling, Agyptisicrende Steinflaschen und ein Achatschiil -
chen aus Augusta Rauricorum. JbAK 10, 1989, 283(T.: ebd. 310,
Abb, 42,20,

32 Eulinger 1949, 98, Taf. 17,29; Berger et al. 1985, 72, Taf. 6,79.

33 Martin-Kilcher 1980, 35.

34 Das Problem dieser herausgeschlagenen Bidden oder «bodenlosen
Gefiisses wird uns unten S. 281, beschiiftigen,

35 Eulinger 1949, 38, Taf. 11.8.

36 Martin-Kilcher 1980, 35, Taf. 31.14.15.



vielmehr den spiitlaténezeitlichen Flaschen mit «hohlem
Fuss» und Standring nahe, wobei ihm allerdings die om-
phalosartige Wolbung fehlt”. Vergleichsbeispiele finden
sich auch in der Drehscheibenware von Manching™ und
in den «vases a piédestal» aus der Champagne und aus
dem Norden Frankreichs, die ins 5. bis 2. Jahrhundert
v. Chr. datiert werden”.

Bodenform 2: 2, 14, 76-85.

Die Bodenformen der Gruppe A sind beide dem kelti-
schen Formenschatz verbunden. Bodenform 1 bleibt eine
gelidufige Form vom 1. bis ins 3. Jahrhundert n. Chr.,
Bodenform 2 hingegen scheint sonst keine rémischen
Parallelen zu besitzen.

Schlangenkopfformen
(Abb. 6.7}

Die Gruppierung der Schlangenkipfe erfolgt durch sich
aus der Aufsicht ergebende Unterschiede, also mit dersel-
ben Blickrichtung wie der arbeitende Topfer, von schrig
oben. Die Profile der Kipfe (Querschnitt) bleiben dabei
unberiicksichtigt.

Sieben Schlangenkopfformen konnen unterschieden
werden; Kopfform 4 kann zusiitzlich in 4 und 4a unterteilt
werden.

Kopfform 1: 3 Individuen. Ein differenzierter Widder-
kopf mit Widderhdrnern. Die Augen und die Maultffnung
sind mit Hilfe eines stumpfen, aber diinnen Instruments
gezeichnet. Das Maul von 15 ist eingeschnitten. Ein quer
zum Schlangenkorper aufgelegter, kurzer Tonwulst
konnte eine Halskrause stilisieren (zu einer anderen
Deutung, vgl. unten S. 62). Die Schlangenkdpfe 3 und 62
wirken etwas griber,

Kopfform I: 3, 15, 62.

Kopfform 2: 7 Individuen. Kleiner, in der Form einem
Widder ahnlicher Kopf ohne Angabe von Augen und
Maul. Die Widderh@rner sind stilisiert: aus der Maulpartie
herausmodelliert legen sie sich an den Kopf und ver-
schwinden im Nacken unter einem plastischen, kurzen
Band, das quer iiber den herauswachsenden Schlangenleib
gelegt ist.

Kopfform 2: 2, 4, 5, 6, 16, 59, 60.

Kopfform 3: 3 Individuen. Ausser der Maulpartie, die
etwas an ein Widdermaul erinnert, haben wir hier eine
stark stilisierte, breite Kopfpartie vor uns. Der Schidel ist
flachgedriickt und die Gesamtform beschreibt ein Drei-
eck, das am Hinterkopf die Rundung des Gefissrandes
aufnimmt. Weder die Augen noch das Maul sind ge-
zeichnet. Die Widderhomer sind stark stilisiert: sie legen
sich als langes Band iiber den Kopf und die Schulter des
Gefiisses wie ein verzerries Omega; sie sind mit der Ton-
masse des Kopfes kaum verbunden und wirken wie lose
aufgelegt.

Kopfform 3: 8, 17, 18.

Kopfform 1 @ 4a @:
Kopfform 2 @): 5 t:
'@,
Kopfform 3 6 é
£,
Kopfform 4 @ T
Abb. 6  Die Schlangenkopfformen-Typen der Schlan-
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gentipfe der Gruppe A. Kopfform 1: differen-
zierter Widderkopf mit Widderhérnern, Augen
und Maultffnung mit diinnem Instrument
gezeichnet; Kopfform 2: kleiner, in der Form
einem Widder dhnlicher Kopf mit stilisierten
Widderhémern, die im Nacken unter einem
kurzen, plastischen Band verschwinden; Kopf-
form 3: stark stilisierter Widderkopf, dessen
Hérner sich als langes Band omegaftrmig iiber
den Kopf und die Schulter des Gefdsses legen:;
Kopfform 4: nur entfernt an einen Widderkopf
erinnernd, Horner legen sich locker neben den
Kopf nach hinten wegstrebend auf die Schulter
des Gefiisses; Kopfform 4a: der Kopfform 4
sehr verwandt, Horner werden aber im Nacken
von einem plastischen Band «festgehaltens;
Kopfform 5: ein fiilliges Dreieck mit gerunde-
ten Ecken beschreibend, mit fiilligen, relativ
kurzen Hérnern; Kopfform 6: grosser, lang-
ovaler Kopf, mit runden, flachgedriickten Ton-
kugeln als stilisierte Widderhérner, Maul und
Augen mit spitzem Werkzeug eingeschnitten,
«lachender» Kopf; Kopfform 7: flacher, leicht
kubisch wirkender, relativ undifferenzierter
Kopf ohne Horner, entspricht etwa der
Physiognomie eines Schlangenkopfes.

A. Furger-Gunti, L. Berger, Katalog und Funde aus der spiitkelti-
schen Siedlung Basel-Gasfabrik. Basler Beitriige zur Ur- und
Frilhgeschichte 7, Derendingen-Solothurn 1980, Taf. 106,1802;
V. Miiller-Vogel, Die spiitkeltische Topfersiedlung von Sissach-
Briihl, Archiiologie und Museum 5, Liestal 1986, Taf. 21,588,

V. Pingel, Die glatte Drehscheibenkeramik von Manching. Die
Ausgrabungen in Manching 4, Wiesbaden 1971, Taf. 56 8421f.
1L. Massy, E. Mantel, P. Menier, A. Rapin, La nécropole gauloise
de Tartigny (Oise), Revue Archéologique de Picardie 34, 1986,
13ff., fig. 29 und 30; D. Bretz-Mahler, La civilisation de la Téne |
en Champagne. XXIII* supplément & Gallia, Paris 1971, PL. 120,
Um im Katalog auf lange und sich oft wiederholende Beschreibun-
gen zu verzichien, wurde versucht, Schlangenkopf, -kirper und
Verlauf des Schlangenkorpers zu typisieren.
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Abb. 7

Die Schlangentdpfe der Gruppe A: Schlangenkopfformen 1-7. 62: Schlangenkopfform 1 (Gefiissform 2,
Randform 2, Schlangenkérperform 3a, Verlauf des Schlangenkérpers 1a); 2: Schlangenkopfform 2 (Gefiss-
form 1, Randform 1, Schlangenkorperform 1, Verlauf des Schlangenkdrpers 1a, 1b); 18: Schlangenkopfform
3 (Gefdssform 1, Randform 2, Schlangenkérperform 1, Verlauf des Schlangenkérpers 1a); 23: Schlangen-
kopfform 4 (Gefiissform 1, Randform 2, Schlangenkérperform 2, Verlauf des Schlangenkorpers 1a, 4a); 32
Schlangenkopfform 4a (Gefiissform 1, Randform 2, Schlangenkorperform 2, Verlauf des Schlangenkérpers
la, 4a. Fingerabdruck auf dem Schlangenkopf); 54: Schlangenkopfform 5 (Gefissform 1, Randform 6,
Schlangenkorperform 2, Verlauf des Schlangenkérpers 1a); 46: Schlangenkopfform 6 (Gefissform 1, Rand-
form 5, Schlangenkorperform 4, Verlauf des Schlangenkérpers 2b); 38: Schlangenkopfform 7 (Gefissform
1, Randform 2, Schlangenkérperform 2, Verlauf des Schlangenkorpers la. Horizontale Glittspuren der
Gefissoberfliche werden durch parallel zur Schlange verlaufende Fingerglittspuren iiberdeckt). M. 2:3.



Kopfform 4: 24 Individuen. Auch dieser Kopf erinnert
nur in der Maulpartie entfernt an einen Widder. Die Hér-
ner sind mit der Maulpartie zusammenmodelliert und
legen sich locker neben dem Kopf nach hinten wegstre-
bend auf die Schulter des Gefisses, wo sie z.T. auf der
Gefiissoberfliche verstrichen auslaufen.

Kopfform 4: 1, 9-13, 19-30, 41, 42, 49-52.

Kopfform 4a: 3 Individuen. Der Kopfform 4 sehr ver-
wandt; die Horner werden aber im Nacken von einem
plastischen Band «festgehalten». Die Kopfoberseite ist
2.T. etwas flachgedriickt.

Kopfform 4a: 7, 31, 32.

Diese beiden Kopftypen (Kopfform 4 und 4a) sind sehr
heterogen und wiren sicher noch weiter differenzierbar.
Da wir es hier aber mit «Handarbeit» zu tun haben, er-
iibrigt sich dies.

Kopfform 5: 9 Individuen. Diese Kopfform beschreibt
ein fiilliges Dreieck mit gerundeten Ecken. Der Schiidel
und die Horner sind in der vorderen Kopfhilfte zu einer
kompakten Form verarbeitet und machen den Charakter
dieses Kopfes aus. Die Horner sind fiillig und relativ kurz
und legen sich vom Hinterkopf wegstrebend neben den
Schlangenleib auf das Gefiiss.

Kopfform 5: 33-37, 43, 44, 54, 61.

Kopform 6: 2 Individuen. Grosser, langovaler Kopf, mit
runden, flachgedriickten Tonkugeln als stilisierte Widder-
horner. Der Kopf ragt relativ weit ins Gefiissinnere; die
Maulpartie wirkt eher rundlich. Das Maul und die Augen
sind wohl mit einem spitzen Messer eingeschnitten: ein
wenig widderihnlicher, «lachender» Kopf, der in der
Regel etwa gleich dick wie der Schlangenkdrper ist.
Kopfform 6: 46, 47.

Kopfform 7: 11 Individuen. Der flache, leicht kubisch
wirkende, relativ undifferenzierte Kopf scheint etwas
nach oben gerichtet zu sein. Er tréiigt keine Widderhérner,
Maul und Augen sind nicht wiedergegeben. Der Kopf ist
nur um weniges breiter als der Schlangenleib, er entspricht
somit der Physiognomie eines Schlangenkopfes. Teil-
weise liuft der verbreiterte Kopf in die Randpartie des
Gefisses iiber und ist mit ihr verstrichen.

Kopfform 7: 38, 39, 55-58, 63—67.

Allen «Schlangenkopfen» ist gemeinsam, dass sie ins
Gefissinnere blickend so auf die Randpartie des Gefiisses
gelegt sind, dass der Kopf mit dem Rand verwachsen
scheint; die Randpartie, auf die der Kopf zu liegen kommit,
wird also selbst ein Teil des Kopfes. Dies lisst sich bei der
Betrachtung der Profile der Kopfe leicht nachvollziehen.
Bei Kopfform 7 ist dies nicht immer so deutlich, auch
blickt sie eher nach oben als ins Gefiissinnere.

Vielleicht ist der Blick der Képfe nicht auf das Gefiiss-
innere gerichtet, sondern vielmehr auf den Inhalt, den «die
Schlangen erwarten».

Die Maulpartie der Kopfe ist ausser bei Kopfform 6 und
7 immer etwas spitz zulaufend, einem Widder dhnlich. Die
Kopfe 6 und 7 sind als einzige eher einer Schlange ver-
wandt,

Eine starke Stilisierung widerfiihrt den Widderhérnern,
ausser bei der Kopfform [; eine naturgetreue Wiedergabe
war offensichtlich nicht wichtig oder notwendig. Sie
wurde auf jeden Fall nicht angestrebt.

Die verschiedenen Kopfformen zeigen, dass mit meh-
reren Tapferhédnden gerechnet werden muss (Abb. 7).

Vergleicht man nun die Schlangenkopfe mit den mir
bekannten Gefdssen unseres Typs von anderen Fundorten,
so fillt auf, dass nur gerade drei unserer Kopfformen
ausserhalb von Augst und Kaiseraugst vertreten sind
(Kopfform 2,4 und 7)".

Das einzige Exemplar unserer Gruppe A aus Vindonissa
weist zwar einen fragmentierten Kopf auf, kann aber mit
grosser Wahrscheinlichkeit, ein Stiick aus Basel sogar
sicher der Kopfform 2 zugewiesen werden (Fundliste 1,6;
bzw. Fundliste 1,2¢).

Die Schlangenkopfe der Gefdsse aus der Villa von
Schupfart-Betberg, aus dem Gutshof von Laufen-Miisch-
hag und aus dem Griiberfeld von Krefeld-Gellep (D) kom-
men unserer Kopfform 4 am néichsten (Fundliste 1,5; 1,3;
1,17). Das letztgenannte Exemplar darf wegen seiner an-
ders gestalteten Gefdssform, der glasierten Oberfliiche
und der Datierung ins 4. Jahrhundert natiirlich nicht als
direkter Vergleich herangezogen werden.

Den undifferenzierten Schlangenkopf, Kopfform 7, fin-
den wir inihnlicher Ausprigung auf den Schlangentdpfen
vom Mont Terri (Fundliste 1,7), aus dem Wallis (Isérables:
Fundliste 1,8a.b.; Riddes: Fundliste 1,9) und auf den Stiik-
ken aus Arae Flaviae (D) (Fundliste 1,14), Lahr-Dinglin-
gen (D), Benningen (D) und wohl auch aus Veldidena (A)
(Fundliste 1,15; 1,16; 1,18),

Somit scheint der Schlangentopf mit ausgepriigtem
Widderkopf charakteristisch fiir Augst und Kaiseraugst zu
sein.

Schlangenkorperformen
(Abb. 8)

Bei der Beschreibung der Schlangenkorper sind die Kri-
terien Breite, Hohe, Profilierung und «Bewegung» der
Tiere, d.h. der Querschnitt und der Verlauf massgebend.
Dabei ist aber zu beriicksichtigen, dass wir es mit von
Hand aufmodellierten Tonwulsten zu tun haben, die z.T.
unregelmissige Formen und Querschnitte aufweisen und
somit an verschiedenen Stellen des Gefisses eine unter-
schiedliche Beschreibung erfordern; ein Umstand, der
besonders die Typisierung der Wandscherben einschriinkt
und relativiert. Auch bin ich mir im Klaren, dass diesen
handgefertigten, z.T. sehr individuellen Schlangen eine
Typisierung nicht immer gerecht wird und die Individua-
litdt dieser Appliken in einer Art schubladisiert, die nicht
iiber alle Zweifel erhaben ist. Bei der Frage nach typolo-
gischen Gesetzmiissigkeiten (unten S. 22) werden wir aber
feststellen konnen, dass gewisse Regeln einzelner
«Schlangentypen» vorhanden sind und eine Typisierung
dennoch rechtfertigen.

41 Diese Festsiellung muss beim derzeitigen Publikationsstand aller-
dings als vorlidufig betrachtet werden; dazu oben S. 9.
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Abb. 8  Die Schlangenkorperformen-Typen der Schlan-
gentépfe der Gruppe A. Schlangenkirper I
bandformig mit rechteckigem Querschnitt, von
der Gefissoberfliche klar abgesetzt; Schlan-
genkdrper 1a: wie Schlangenkérper 1, aber mit
kleinen, runden Vertiefungen verziert; Schlan-
genkdrper 2: dreieckiger Querschnitt, zur Ge-
fisswandung auslaufend; Schlangenkérper 3:
beinahe quadratischer Querschnitt, bildet eine
iiberhhte Variante des Schlangenkérpers 1;
Schlangenkorper 3a: wie Schlangenkdrper 3,
aber mit kleinen, eckigen Vertiefungen ver-
ziert; Schlangenkorper 4: im Querschnitt ein
Halbrund beschreibend, im Verhiltnis zu den
iibrigen Schlangenkdrpern iiberdimensioniert;
Schlangenkdrper 5: runder Querschnitt, der die
Gefiisswand nur beriihrt und kaum mit ihr ver-
bunden ist.

Die Schlangenkorper werden in 5 Formen unterteilt,
wobei die Korperformen 1 und 3 durch die Verzierung
eine Unterteilung in 1 und la, bzw. 3 und 3a erfahren.

Der Schlangenkdrper [ ist bandformig: ein flaches,
aber von der Gefiissoberfliiche klar abgesetztes Band, das
am Ubergang zur Gefisswandung nicht auslaufend ver-
strichen wurde und breiter als seine Hohe ist. Der Quer-
schnitt ist somit rechteckig. Die Kanten dieses Bandes
erfahren vor allem bei geschwungener Schlangenbewe-
gung eine starke Ausprigung.

Dieselbe Form wie Schlangenkorper 1 zeigt /a, dieser
ist aber mit kleinen (0,1 em Durchmesser), runden Vertie-
fungen verziert.

Den Charakter der Kdrperform 2 macht der dreieckige
Querschnitt aus. Von einem etwas gerundeten Mittelgrat
liuft der Karper zu beiden Seiten zur Gefdisswandung aus
und ist dort mit ihr verstrichen.

Schiangenkdrper 3 ist im Querschnitt beinahe quadra-
tisch, die Hihe entspricht etwa der Breite, iibersteigt diese
sogar manchmal. Er bildet eine iiberhthte Variante des
Schlangenkorpers 1, ist aber nicht immer so klar von der
Gefisswand abgesetzt. Teilweise erfihrt er zur Gefiiss-
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Abb.9  Die Verlaufs-Typen des Schlangenkérpers der
Schlangentopfe der Gruppe A. Verlauf la:
senkrechter, geradlinig verlaufender Schlan-
genkdrper; Verlauf 1b: waagrechter, geradlinig
verlaufender Schlangenkorper; Verlauf 2a: eng
sich schlingendes Tier; Verlauf 2b: sich in
grossen Bégen windendes Tier; Verlauf 3: eine
Schlaufe bildender Schlangenkérper; Verlauf
4a: quer zum Schlangenkorper aufgelegtes,
plastisches Band, das links und rechts der
Schlange auf der Gefissoberfliche aufliegt;
Verlauf 4b: wie Verlauf 4a, ist aber kiirzer und
beriihrt die Gefissoberfldche nicht

wandung hin eine leichie Einziehung. Die Kanten sind
meist etwas verrundet.

Schlangenkérper 3a weist dieselbe Form wie 3 auf,
ist aber mit kleinen (0,1 bis 0,2 mm im Durchmesser),
eckigen Vertiefungen verziert.

Der Schlangenkérper 4 beschreibt im Querschnitt ein
Halbrund, das zur Gefiisswand seitlich wenig ausliuft. Er
ist in der mittleren Partie der Schlange bis zu 4 cm breit
und beinahe 2 ecm hoch. Im Bereich der Kopfpartie dieser
im Vergleich zu unserem iibrigen Material sehr gross
dimensionierten Schlange ist er 3 cm breit und 1,5 cm
hoch. In der unteren Gefiisshiilfte diinnt dieser Korper aus,
ist nur noch ca. 3 mm hoch, aber immer noch beinahe 2 cm
breit.

Schlangenkdrper 5 weist einen runden, ca. 7 mm dicken
Querschnitt auf, der die Gefasswand nur beriihrt und kaum
mit ihr verbunden ist.

Zusammenfassend konnen wir festhalten, dass die
Schlangen | bis 3 und 5 kleine, bis zu 1 cm dicke Tiere
beschreiben, die Schlange 4 aber ein fiilliges Tier, das bis
zu 4 cm dick sein kann, charakterisiert. Die Schlangenkor-



per 1 und 3 sind sehr verwandt. Weiter ist zu beobachten,
dass die Schlangenkorper 3, 3a und 5 den ganzen Kérper-
umfang einer Schlange darstellen, hingegen 1, 2 und 4
nur die obere Hilfte. Anhand der Abbildungen der
publizierten Schlangentpfe kann der Schlangenkirper
meistens nur erahnt und deshalb unseren Schlangen-
kérperformen nicht zugewiesen werden.

Verlauf des Schlangenkérpers
(Abb. 9)

Die Bewegung der Schlangen wird in 4 Typen unterteilt,
wobei 1,2 und 4 eine Feinunterteilung in a und b erhalten.
Sie lassen sich folgendermassen charakterisieren:
Verlauf Ia beschreibt einen senkrechten und /b einen
waagrechten, geradlinig verlaufenden Schlangenkorper.
2a beschreibi ein sich eng schlingelndes Tier und 24
windet sich in grossen Bogen. 3 bildet eine Schlaufe. 4

umschreibt eigentlich nicht die Bewegung der Schlange,
sondern konnte diese vielmehr beeintriichtigen (vgl. unten
S.62). Dieser Verlauf wird deshalb an dieser Stelle behan-
delt: ein quer zum Schlangenkdrper aufgelegtes, plasti-
sches Band, das bei4a so gross ist, dass es links und rechts
der Schlange auf der Gefiissoberfliiche «klebt». 4b ist
kiirzer, nur um weniges breiter als die Schlange und be-
riihrt die Gefiissoberfliche nicht.

Versucht man nun, den ganzen Bewegungsablauf un-
serer Schlangen zu beschreiben, haben wir einerseits die
gerade sich streckende Schlange la (z.B. 10), das eng sich
schliingelnde Tier 2a (z.B. 66) und die in grossen Bogen
sich windende Schlange 2b (z.B. 46), die sich z.T. ein- bis
zweimal um die untere Gefisshiilfte legt (1b; z.B. 75, 82,
85). Die schlaufenbildende Schlange (3) des Schlangen-
topfes 49 kann in ihrer gesamten Bewegung nicht rekon-
struiert werden, wird sich wohl aber ebenfalls

miiandrierend auf das Gefiss legen.

Abb. 10 Schlangentopf 10: Gruppe A, Gefiissform 1, Bodenform 1, Schlangenkopfform 4, Verlauf des Schlangen-

kérpers 4a. M. ca. 1:2,



Die sich scheinbar nicht bewegende Schlange (1a) tref-
fen wir auch in Laufen-Miischhag (Fundliste 1,3) und in
Isérables (Fundliste 1,8a) an; letztere ist aber leicht gebo-
gen. Auf dem Schlangentopf aus Vindonissa ist sie eng
geschliingelt (2a) (Fundliste 1.6). Das Tier auf dem Rott-
weiler Gefiss (Fundliste 1,14) und auf dem zweiten Stiick
aus Isérables (Fundliste 1,8b) windet sich locker iiber das
Gefiss (2b). Die kurze Variante des plastischen Bandes
(4b) begegnet uns auf einem Fragment aus Basel (Fund-
liste 1,2b) und die eine Schlaufe bildende Schlange (3) ist
aus Veldidena bekannt (Fundliste 1,18).

Typologische Gesetzmiissigkeiten

Wie bereits festgestellt, sind die eben besprochenen typo-
logischen Kriterien so miteinander verkniipft, dass sich
beinahe jede Kombinationsméglichkeit in unserem Mate-
rial aufzeigen lidsst”. Aus diesem Grund kann auf eine
tabellarische Gegeniiberstellung von jeweils zwei Kri-
terien verzichtet werden. Es zeichnen sich aber doch ge-
wisse typologische Gesetzmissigkeiten ab.

Der fiir Augst und Kaiseraugst rypische, d.h. mengen-
miissig am stérksten vertretene Schlangentopf kann fol-
gendermassen umschrieben werden:

eine hohe Tonne mit hochgewdalbter, beinahe horizon-
taler Schulter (Gefiissform 1), mit kurzem Steilrand
(Randform 2), eingezogenem Standfuss (Bodenform 1),
mit dem einem Widder nur entfernt verwandten Kopf
(Schlangenkopfform 4), der Schlangenkérperform |
(bandférmig, breit) oder 2 (dreieckiger Querschnitt, zur
Gefissoberfliche hin verstrichen), der sich geradlinig
senkrecht (1a) oder seltener sich windend (2b) auf das
Gefiss legt (z.B. Abb. 10, 10 und Abb. 3,1: 11).

Die bauchige Flasche mit leicht abfallender Schulter
(Gefissform 2), die weitaus seltener aufiritt, bevorzugt
den gerundeten, wulstartigen Rand (Randform 6) mit dem
am ehesten eine Schlange wiedergebenden Kopf 7, mit
dem Kirper 2 oder 3 (dreieckiger, bzw. viereckiger Quer-
schnitt), der sich immer eng iiber die Gefissoberfléiche
schlingelt (2a; z.B. Abb. 3.4: 66).

Im weiteren liisst sich festhalten, dass das quer aufge-
legte Band (4a und 4b) eine Spezialitit der Geféssform 1
und der Bodenform 1 zu sein scheint; es beschrénkt sich
auf die Schlangenkdpfe 3, 4 und 4a, die typologisch eine
enge Gruppe bilden (z.B. Abb. 10, 10).

Auf dem kurzen, innen stark verdickten Wulstrand
(Randform 5) der Gefiissform | begegnet uns nur die
Schlangenkopfform 6 mit dem dicken Schlangenkorper 4,
der sich immer windet (2b; z.B. Abb. 7, 46).
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Abb. 11 Schlangentopf 82: Gruppe A, Bodenform 2,

Verlauf des Schlangenkérpers 1b. M. 1:2.

Der ein fiilliges Dreieck beschreibende Kopf 5 bevor-
zugt Gefissform 1 und verteilt sich auf die Rander 1,2, 6
und als einziger auf die Randform 4, den horizontal oder
innen schriig abgestrichenen, wulstartigen Steilrand. Die-
ser Kopf beschriinkt sich auf die Kérperform 2 (dreieckig)
und ist meist geradlinig, senkrecht auf das Gefiiss gelegt
(la; z.B. Abb. 7, 54).

Der differenzierte Widderkopf (Kopfform 1) ist selten
und tritt nur auf den Randformen 1 und 2 auf (z.B. Abb. 7,
62).

Die Kopfform 2, der kleine widderiihnliche Kopf findet
sich meist auf dem Steilrand (Randform 1) und kennt nur
die Kéorperform 1 (z.B. Abb. 7, 2).

Die sich um die Fusseinzichung legende Schlange (1b)
scheint ein Charakteristikum der Bodenform 2 zu sein
(z.B. Abb. 11, 82).

Gefiss-, Rand- und Kopfform der in Augst und Kaiser-
augst seltenen Bodenform 2 kénnen anhand des vor-
liegenden Materials nicht definiert werden.

Die Bevorzugung einer bestimmten Anzahl Schlangen
pro Gefiiss wurde nicht angestrebt. Sowohl 1, 2 wie auch
3 Schlangen sind iiblich.

42 Dies kann unschwer beim Durchbliittern des Kataloges und der
Tafeln 1-25 nachvollzogen werden. Es erforderte auch den etwas
komplizient wirkenden Aufbau des Kataloges.



Gruppe B: Krater mit Henkeln
(Taf. 24, 208-209)

Die zweite Gruppe unserer Schlangentipfe ist, wie bereits
gesagt, nur durch zwei Stiicke belegt.

Der Krater mit drei Henkeln (Abb, 12, 208), der auf
Kastelen gefunden wurde, kann als offenes, leicht gedrun-
gen wirkendes Gefiiss umschrieben werden. Der grosste
Gefissdurchmesser befindet sich auf der Héhe des Randes
(23,8 cm) und ist grisser als die Gesamthohe des Gefiisses
(20,3 cm ohne Henkel). Seine Gesamtform ist auf Kratere
aus Metall zuriickzufiihren®,

Der Rand ist nach aussen gebogen und innen gekehlt.

Der flache Boden besitzt einen kurzen Standring und ist
leicht omphalosartig hochgewlbt.

Die Henkel sind vierstabig und werden von einer
Schlange umwunden. Etwa auf der Hohe des Gefiissran-
des ist ihnen ein kleines, trompetenfirmiges (Misch?-)Ge-
Jfdss aufgesetzt.

Der Schlangenkopf ist gross und langoval und ist mit
dem Gefissrand nicht verbunden. Die grossen, runden
Augen sind als Vertiefungen herausgeschnitten. Das Maul
wird durch einen grossen, in der vorderen Gesichtshiilfte

horizontal angebrachten Schnitt in die Tonmasse charak-
terisiert, der etwas aufgeklappt ist. Zwischen den Augen
befindet sich ein plastischer, quer zur Liingsrichtung ein-
geschnitiener, gezackter Stirnkamm, der sich beinahe iiber
den ganzen Kopf zieht. Uber der Maulpartie am Ende des
Stimkammes befinden sich beidseitig kleine, runde Ver-
tiefungen als Nasenlicher.

Dieser Schlangenkopf, der etwas aufgerichtet ist und
seinen Blick vom Gefissrand weg in die Hohe richtet®, ist
in der eben beschriebenen Ausfiihrung mit zwei identi-
schen Kopfen vertreten, Der dritte Schlangenkopf (Taf, 24,
oben links) ist diesen beiden eng verwandt, wirkt aber
etwas plumper und ist langrechteckig. Die Nasenlicher
fehlen, der Stimkamm ist etwas kiirzer und die Augen
liegen weiter hinten. Dieser etwas anders gestaltete Kopf
hat zu Beginn dieses Jahrhunderts eine Diskussion iiber

43 Hilgers 1969, 52
44 Gegen Stachelin 1948, 5511,

Abb. 12 Schlangentopf 208: Gruppe B, Krater mit drei von Schlangen umwundenen Henkeln. M. 1:2.
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Abb. 13 Schlangentopf 209: Gruppe B, Henkelfrag-
ment eines Kraters. M. 2:3.

die Zugehorigkeit des Kopfes zu unserem Schlangentopf
208 ausgelost™.

Der Schlangenkérper des Kraters ist im Querschnitt
rund, wobei er an vier Seiten etwas abgeflacht ist. Sein
Durchmesser betriigt 12— 18 mm. Im Bereich der Henkel
und der kleinen, aufgesetzten Becher beriihrt er die
Gefiiss- oder Henkeloberfliiche kaum und wirkt wie auf-
gelegl. In der Schwanzgegend der Schlange ist seine
Beriihrungsauflage grosserund der Korper ist fest mit dem
Gefiiss verbunden; hier iihnelt seine Form eher der
Karperform 3, die im Querschnitt beinahe quadratisch ist
und abgerundete Kanten aufweist.

Die Bewegung der Schlange, d.h. ihr Verlauf, wird
durch das Winden nach oben um den Henkel charakteri-
siert. Genau genommen beginnt das Schlangenende
jeweils rechts eines Henkels; die Schlange verlduft in
horizontaler Richtung zum néchsten Henkel, windet sich
von hinten zweimal um diesen nach oben, um dann hinter
dem kleinen Becher rechts von diesem im Kopf zu enden,
der sich parallel zum Rand auf diesen legt (Taf. 24).

Im weiteren sind auf diesem Gefiiss zwischen den Hen-
keln eine Schildkréte, ein Frosch und wahrscheinlich eine
zweite Schildkrite als plastische Appliken aufgesetzt
(Taf. 24, Mitte rechts). Die untere Gefésspartie wird durch
horizontale Reihen von dreieckigen Kerben, die in zwei
Zonen unterteilt sind, verziert.

Ein weiteres Individuum dieses Typs konnen wir in
einem gleichartigen Henkelfragment identifizieren (209),
das ebenfalls auf Kastelen gefunden wurde. Es ist in
seinen Proportionen etwas feiner gestaltet (Abb. 13).

Bekannt ist dieser Kratertyp vor allem in Vindonissa
(Fundliste 2,2)*. Im Unterschied zu den Stiicken aus
Augst sind einerseits die Schlangenkorper 2. T. mit Kreis-
augenmustern verziert und andererseits befinden sich
zwischen den Henkeln und den applizierten Kriechtieren
stilisierte Biume in Barbotine-Technik. Auch wirkt das
stark restaurierte, zu einem ganzen Gefiiss ergiinzte Stiick
aus Vindonissa schlanker; es ist im Verhiltnis zum Rand-
durchmesser grosser als das Augster Stiick (Vindonissa:
Hishe 28 cm, Radius 30 cm. Augst: Hohe 20,3 cm, Radius
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23,8 cm). Neben Frosch und Schildkréte beim Augster
Exemplar sind in Vindonissa Skorpione und undefinier-
bare Objekte in Tropfenform belegt”. Durch die typo-
logisch sehr enge Verwandischaft der Windischer
Randprofile mit dem Augster Stiick, von denen das eine
aus dem Westteil des Schutthiigels stammt und um 75
n. Chr. datiert wird, scheint ein zeitlicher Ansatz fiir die
Augster Kratere gegeben, zumal das erwihnte Windischer
Fragment zur rotiiberfirbten oder geflammten Ware der
in flavischer Zeit in Vindonissa stationierten 11. Legion
gehirt™,

Einerseits stammen aber nicht alle Stiicke in Vindonissa
aus dem Wesiteil des Schutthiigels, sondern aus dem Ost-
teil oder aus dem Lagerbereich® und andererseits weist ein
Schlangentopf aus Neuss aus dem 2. Viertel des 1. Jahr-
hunderts ebenfalls ein beinahe identisches Profil auf®
(Fundliste 2,4). Deshalb muss davon ausgegangen wer-
den, dass mit Schlangengefiissen dieser Form bereits in
vorflavischer Zeit zu rechnen ist.

Einen gleichartigen Krater kennen wir auch aus Aven-
ches aus dem 1. Jahrhundert™ (Fundliste 2,3). Im Gegen-
satz zu den Stiicken aus Augst und Vindonissa besitzt er
vier Henkel. Die Schlangen winden sich nur einmal um
die Henkel und legen ihren Kopf links der kleineren und
etwas anders gestalteten Becher auf den Gefissrand. Die
Schlangenkopfe sind nicht so differenziert ausgefiihrt; nur
gerade das Maul und ein sehr hoher Stirnkamm sind
angegeben. Zwischen den Henkeln befinden sich wohl
Schildkriten und Skorpione. Das Kerbbandmuster fehlt.
Dieses Gefiiss scheint nicht so sorgfiltig ausgefiihrt zu
sein wie die erstgenannten.

45  Eintragungen im Inventarbuch des HMB zu Inv, 1906.229 (unsere
208) und Inv. 1906.642, Henkelansatz mit Schlangenkopf. Sicher
ist, dass sowohl das beinahe ganz erhaliene Exemplar (208) wie
auch der Henkelansatz mit Schlangenkopf (Inv. 1906.642) auf
Kastelen gefunden wurden. Heierli 1908, 74. Auf der Innenseite
des fraglichen Schlangenkopfes an unserem Gefiiss (208) kann der
Rest einer Inventarnummer leilweise identifiziert werden, Noch
lesbar sind die Ziffern 1906.6. Gleichzeitig liess sich im Keramik-
depot des RMA kein Individuum mit der Inv, 1906.642 finden. Wir
konnen allerdings annchmen, dass der fragliche Schlangenkopf auf
die urspriinglich fragmentierte 208 modern aufgesetzt wurde; wohl
schon bald nach seiner Auffindung, aber sicher vor 1932, denn bei
Gauss 1932, Abb, 68 erscheint unser Krater mit drei Henkeln,
obwohl ihm nach der Eintragung im Inventarbuch des HMB zu Inv.
1906.642 bei seiner Auffindung ein Henkel mit Schlangenkopf
fehlte, Die Frage, ob in diesem restaurierten Gefiss zwei Indi-
viduen «vereint» sind, muss leider offen bleiben. Denn die weisse
Farbe der noch teilweise lesbaren Inventamummer (1906.67) des
Schlangentopfes 208 Lisst sich auch mit Infrarotfotographie nicht
darstellen. Diese Aufnahmen und deren Interpretation verdanke ich
E. Oxé, Augsi.

46  Eulinger/Simonett 1952, 25. 64, Nr. 139, 405,

47 Fragmente im Depot des Muscums Brugg. Eulinger/Simonett
1952, Taf. 33,2.

48  Eulinger/Simonett 1952, 59. 64, Nr. 405 = Schutthiigel-West. Die
T0er Jahre werden auch von Swoboda 1937, 17 vorgeschlagen.

49  Stachelin 1948, 551, Anm. 1; Fellmann 1978, 287.290. Fragmente
im Depot des Museums Brugg.

50 Filzinger 1972, 28, Taf. 46,1. Offenbar nur zweihenklig. Rand mit
Wellenband verziert. Mit kleinen Kreisaugen verzierte Schlange
windet sich quer iiber die Gefiisswandung und vielleicht um den
oberen Henkelansatz. — Auch in Neuss sind Kriechtiere verschie-
denster Art als Appliken bekannt: Petrikovits 1957, 94, Abb. 37;
Filzinger 1972, 28, Taf, 44,4.5, 45.8.9.

51 Boglietal. 1970/71, 35, P1. 32.



Eine Ahnlichkeit dieser Kratere mit einem Schlangen-
gefiss aus Pocking (D), wie sie T. Ulbert sieht™, scheint
mir nicht gegeben. Zwar ist die Dreizahl der Henkel, der
Schlangen und der aufgesetzten Becher vorhanden, doch
ist das gesamte Erscheinungsbild anders komponiert.
Ebensowenig lassen sich unsere Kratere mit Schlangen-

tépfen vergleichen, die z.T. aus mithriischen Zusammen-
hiingen stammen®.

Fiir die Datierung der Gruppe B aus Augst kénnen
deshalb nur die Kratere aus Vindonissa, Avenches und
Neuss herangezogen werden, die eine allgemeine Datie-
rung ins 1. Jahrhundert (wohl ab dem 2. Viertel bis in
friihflavische Zeit) anzeigen®,

Gruppe C: Gefisse nicht genau bestimmbarer Form mit Schlangenauflage

(Taf. 25, 210-213)

Der Gruppe C unserer Schlangentopfe aus Augst werden
die Wandscherbe eines Gefésses mit Schlangenauflage
210, und die drei Henkelfragmente 211, 212 und 213
zugeordnet, obwohl bei allen vieren keine sichere Aussage
iiber die Gefissform und die Gesamterscheinung der zu-
gehdrigen Gefiisse gemacht werden kann,

Das Fragment 210 scheint zu einem offenen Gefiss zu
gehoren, dessen Wandung — wenigstens im unteren Teil,
von dem unser Stiick stammt, — durch horizontale Kerben
gegliedert ist (Abb. 14, 210). Die applizierte Schlange,
deren Schwanz erhalten ist, liisst sich, wie alle Stiicke der
Gruppe C, mit denen der Gruppe A vergleichen (Schlan-
genkdrperform 2, Abb. 8; Verlauf des Schlangenkorpers
la, Abb. 9).

Dieses Gefiss konnte eine ihnliche Fusseinziehung
gehabt haben, wie die Kratere aus Friedberg (D)* und
Frankfurt-Heddernheim (D)*, scheint aber durch die ho-
rizontalen Kerben und die Schlangenauflage eher einem
Gefiss in der Art eines Stiickes aus Pocking (D)”, oder
eines Fragmentes aus Miihlthal (D) nahe zu kommen®,

211 ist ein zweistabiger Henkel (Abb, 14, 211)*, auf
dem sich eine Schlange emporwindet (Verlauf des Schlan-
genkorpers 2b, Abb. 9).

Entlang der seitlichen Kante befindet sich beidseitig ein
parallel zum Henkel verlaufender Steg, der in der unte-
ren(?) Henkelhiilfte aus einem sich gabelnden Mittelwulst
herauswiichst. Der Querschnitt der Schlange und der Stege
ist beinahe quadratisch, mit gerundeten Ecken (Schlan-
genkdrper 3, Abb. 8). Der Schlangenkopf fehlt.

Ein direkter Vergleich zum Henkel 211 liess sich nicht
finden. In der Art der Schlangenauflage verwandte Stiicke
kennen wir aus Straubing (D)*, bei denen die Tiere mit
Kreisaugen verziert sind, aus Heddernheim (D) und in
einem Henkelfragment aus Nassenfels (D)*.

Der Bandhenkel 212 (Abb. 14, 212) weist einen recht-
eckigen Querschnitt auf. Die im Querschnitt dreieckige
Schlange (Schlangenkérper 2, Abb. 8) ist parallel gerad-
linig in der Mitte des Henkels aufgelegt (Verlauf des
Schlangenkorpers la, Abb. 9). Dieser Henkel ist auf seiner
Schmalseite deutlich abgestrichen und besitzt am linken,
oberen(?) Ende einen wulstartigen Forisatz, der — nach
Besprechung der Gruppe A — mit viel Phantasie als
Widderhorn interpretiert werden kénnte®,

Ahnlich gestaltete Bandhenkel finden sich auf dem
bereits erwiihnten Schlangengefiiss aus Friedberg (D)*,
bei dem die Schlangen in die Henkel iiberzugehen schei-
nen®. Das Fragment eines Schlangentopfes aus Frankfurt-
Heddernheim (D) ist mit unserem Bandhenkel ebenfalls
vergleichbar, doch liegt die Schlange hier nicht auf dem
Henkel, sondern windet sich um ihn herum®. Ein Schlan-
gengefiss aus Koln und ein weiteres aus Carnuntum (A)
kommen in ihrer Henkelgestaltung unserem Stiick recht
nahe. Die Schlange ist aber bei beiden plastischer ausge-
fiihrt und ihr Korper mit Kreisaugen verziert. Die Schmal-
seiten der Henkel sind gekerbt”. Sowohl von der
Henkelform als auch von der Artder Schlangenauflage her
kann als bester Vergleich ein Schlangentopf aus Pettau (A)
herangezogen werden™.

52 Ulbert 1963, 63, Abb. 1.

33 Siehe die Vergleichsbeispiele zur Gruppe C.

54  Eine allgemeine Datierung ins 1. Jahrhundert erwigen auch
Stachelin 1948, 552 und Drack/Fellmann 1988, 250.

35 Merkelbach 1984, Abb. 102; Huld-Zetsche 1986, Abb. 4: Schwert-
heim 1974, Nr. 47, Taf. 10; ebd. 46: Mithriium von Friedberg um
180 erbaut.

36  Schwertheim 1974, Nr, 66, Taf. 17; Huld-Zetsche 1986, Abb. 25;
chd. 42: Fundumstiinde unklar.

57 Ulbert 1963, 57f., Abb. 1; ebd. 66: Fundumstiinde unklar, Datie-
rung: 2./3. Jahrhunden,

58  Garbsch 1985, Abb. 10,3; J. Garbsch, B. Overbeck (Einleitung
und Katalog), Spitantike zwischen Heidentum und Christentum,
Ausstellungskataloge der prihistorischen Staatssammlung 17,
Miinchen 1989, 214, Nr. 300, 3. Jahrhundert.

39  Die beiden Fragmente gehiiren nicht sicher zum selben Henkel,
kisnnen aber mit Sicherheit demselben Gefiiss zugewiesen werden.

60  Walke 1965, 63f., Taf. 118,1.2; Ulbert 1963, 62, Taf. 4,2.3.

61  Huld-Zetsche 1986, Nr, 66,

62  Ulbert 1963, 61, Abb. 5,1.

63 Zur Besonderheit der Herstellung dieses Henkels siche unten S. 36.

64 Vgl Anm. 55,

65 Auf den Abbildungen schlecht zu erkennen.

66 Huld-Zetsche 1986, 93, Nr. 64.

67  Kiln: Schwertheim 1974, 20, Nr. 15b, Taf. 5; Binsfeld 1960/61, 68,
Abb. 3, Mitte 2. Jahrhundert. — Carnuntum: M. Kandler, H. Zabeh-
licky, Untersuchungen am Ostrand der Canabae Legionis von
Carnuntum. In: Studien zu den Militirgrenzen Roms 11, Stutigart
1986, 34111; ebd. 344ff., Abb. 8, aus dem Areal des Tempel-
bezirkes: Mitte 2. bis Mitte 4. Jahrhundert; Schiin 1988, 58, Abb. 8,
Taf, 6.

68  Abramic 1914, 122, Abb. 108,
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213

211

Abb. 14  Die Schlangentipfe der Gruppe C: 210-213. Gefiisse nicht genau bestimmbarer Form mit Schlangenauflage.
210: Fragment eines Gefisses mit Schlangenauflage und horizontalen Kerben; 211: Henkel mit gewundener
Schlangenauflage; 212: Henkel mit geradliniger Schlangenauflage; 213: Henkel mit diinner, gewundener

Schlangenauflage. M. 2:3.

Das Fragment 213 ist ebenfalls ein Bandhenkel, auf
dem sich eine diinne, bandférmige Schlange emporwindet
(Schlangenkorperform 1, Abb. 8; Verlauf des Schlangen-
korpers 2b, Abb. 9). Ihr Schwanzende liuft auf der Hen-
keloberseite (wohl im unteren Henkelbereich) aus und ist
mit dieser verstrichen (Abb. 14, 213).

Von der Henkelform her sind zwei Gefiisse aus Kéln zu
vergleichen, auf deren Henkel die Schlangen aber in
gerader Form senkrecht aufliegen”, und ein Fragment
aus Mainz, dessen Schlange sich nicht um die Henkel
windet”.

Die Schlangentépfe der Gruppe C bilden keine einheit-
liche Gruppe; ebenso sind die als Vergleiche herangezo-
genen Gefiisse unter sich sehr heterogen. Dies kinnte
einerseits ein Charakteristikum dieser Schlangentépfe bil-
den, andererseits aber auch darin begriindet sein, dass sie
von verschiedenen Fundorten stammen. Zeitlich weisen
diese Vergleichsbeispiele allgemein ins 2. und 3. Jahrhun-
dert”. Die Gefissform und auch die Henkelzahl der zuge-
horigen Topfe zu den Stiicken 210-213 sind zwar nicht
rekonstruierbar, wir kénnen aber doch davon ausgehen,
dass sie — wie die Parallelen zeigen — zu zwei- bis drei-
henkligen Krateren oder ihnlichen, z.T. eher bauchigen
Gefiissen gehoren.

Ein Vergleich mit den Typisierungen von Schlangenge-
fissen von E. Swoboda und M. Amand™ unterstreicht die
Heterogenitiit der Gruppe C gegeniiber der Einheitlichkeit
der Gruppen A und B (Abb. 15): unsere Gruppe A ist bei
E. Swoboda mit Typ 6 (henkellose Gefisse, an deren
Wandungen sich Schlangen emporwinden)” umschrie-
ben, bei M. Amand ist sie unter Typ C/1 (vases en forme

26

de gobelet décorés de trois serpents) aufgefiihrt™. Swo-
boda definiert unsere Gruppe B als Typ 1 (dreihenklige
Kratere, deren Henkel in Nipfchen enden und an denen
sich Schlangen emporwinden)™; bei M. Amand gehéren
unsere Kratere zu Typ C/2—a (crateres 4 base carénée
trois anses surmontée de goulots avec serpents enroulés)™.

69 Binsfeld 1960/61, 68, Abb. 3.4, Taf. 16.4.5: Miue 2. Jahrhundert;
Schwertheim 1974, 20, Nr. 15a.b, Taf. 5: 2. Jahrhunden.

70 V. Rupp, Wetterauer Ware — Eine rmische Keramik im Rhein-
Main-Gebiet. Schriften des Frankfurter Museums fiir Vor- und
Frithgeschichte X, Bonn 1987, 232, N 3.2, Taf. 52;ebd. 54: 1. Hiilfie
2. Jahrhundert.

71 Diese zeitliche Einordnung gilt wohl auch fiir die Straubinger
Schlangentopfe, die aus dem ins 2. und 3. Jahrhundert datierten
Siidvicus stammen. Walke 1965, 19; Ulbert 1963, 68: allgemein
2. und 3. Jahrhunder.

72 Swoboda 1937, 1ff.; ebd. 1f.: Unterteilung in acht Typen; Amand
1984, 1ff.; ebd. 17: Unterscheidung der Kultgefisse in drei Typen:
A: vases A bustes, B: vases i décor zoomorphe und C: vases cultuels
aux serpents, mit weiteren Untertypen.

73 Als Beispiele nennt er die Stiicke aus dem Wallis, Swoboda 1937, 2.

74 Amand 1984, 42 michte die Augster Stiicke auf Grund des Schlan-
gendekors eher ausschliessen. Als weitere Vertreter dieses Typs
nennt er neben den Schlangentipfen aus dem Wallis, dem Stiick aus
Innsbruck/Veldidena, ein Gefiss aus Zalalévisi in Pannonien, das
aber m.E. auf Grund seiner anders gestalteten Gefiissform (bauchi-
ges Geliss mil — im Vergleich zu unseren Schlangentopfen der
Gruppe A — weiter Miindung und einer Gefiisshihe, die etwa der
Gefissbreite entspricht) nicht zu dieser Gruppe gehirt: vgl. Amand
1984, 40ff; R. Miiller, A Zalaliviii Csaszarkori Tumulusok.
Archaeologiae Ertesitd, 1971, fig. 14,8,

75  Er nennt als Beispiele Vindonissa und Augst, Swoboda 1937, 1.

76 Amand 1984, 43 weilere Vertreter dieser Gruppe ebd. 43f
Vindonissa, Westheim bei Augsburg (D), Pfaffenhofen (D) (Ulbert
1963, 62f., Abb. 6) und Niederhausen (A) (Amand 1984, 44,
fig. 12). Die drei letzigenannten Beispiele kinnen aber typologisch
nicht mit unserer Gruppe B verglichen werden.



Versuchen wir die Vergleichsbeispiele zu den Schlan-
gentopfen der Gruppe C den Typen von Swoboda bzw.
Amand zuzuweisen, stellen wir hingegen fest, dass sie
sich bei E. Swoboda auf vier Typen (2, 3, 4 und 5) und
bei M. Amand auf fiinf Typen (C/2 (), C/2—b, C/5—a,
C/5-b und C/5-c) verteilen. Dabei ist zu betonen, dass
kein Augster Stiick der Gruppe C sich ausschliesslich
einem bestimmten Typ dieser beiden Aufstellungen sicher
zuordnen lisst.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass die
Schlangentopfe aus Augst und Kaiseraugst in drei typolo-
gisch verschiedene Gruppen geteilt werden konnen: die
hohe Tonne oder Flasche mit aufgelegten, plastischen
Schlangen, die Widderkopfe tragen (Gruppe A), macht
den Hauptteil unseres Materials aus (1—207). Durch die
typologische Analyse konnen verschiedene Merkmale
differenziert werden, die in ihrer Verkniipfung untereinan-
der sehr heterogen sind und keine klaren, sich ausschlies-
sende Typen ergeben. Gewisse Gesetzmiissigkeiten im
gemeinsamen Auftreten verschiedener Kriterien auf dem-
selben Gefiiss zeichnen sich aber ab und lassen den typi-
schen, d.h. mengenmissig am hiiufigsten auftretenden
Schlangentopf in Augst und Kaiseraugst definieren.
Durch Vergleichsbeispiele lisst sich diese Gruppe von
Schlangentipfen vorliufig in die Zeit vom 1. bis ins 2.
Jahrhundert datieren.

Die Gruppe B, der Krater mit Henkeln, ist nur durch
zwei Exemplare belegt (208 und 209) und tritt scheinbar
vom 2. Viertel des 1. Jahrhunderts bis in friihflavische Zeit
auf,

Die nur in Henkelfragmenten und einer Wandscherbe
belegten Schlangentopfe 210213 der Gruppe C lassen
sich weder formal noch zeitlich genau einordnen, weisen
aber auf mehrhenklige, krateriihnliche Gefiisse des 2. und
3. Jahrhunderts hin,

Wichtig ist die Tatsache, dass die Gefisse der Gruppe
A in keltischer Tradition stehen und die Schlangentopfe
der Gruppen B und C sich aus rémischen Formen zusam-
mensetzen.

Augst/Kaiseraugst Swoboda 1937 Amand 1984
Gruppe A Typ 6 C/l
Gruppe B Typ 1 Cf2-a
Gruppe C, 210 Typ4 (Friedberg) Cf5-c
Typ3 (Heddemnheim) (C/5-c)
= (Pocking) C2-b
Gruppe C, 211 Typ3 (Heddemheim) (C/5-c)
= (Straubing) cRr M
- {Nassenfels) C2M
Gruppe C, 212 Typ4 (Friedberg) Cf5-c
Typ3 (Heddemheim) (C/5-c)
(Typ 3) (Kdéln) C/5-a
Typ3 (Carmuntum)  Cf5-a
Typ2 (Pettau) C/5-a*
Gruppe C, 213 (Typ 3) (Kéln) C/5-a
(Typ 5) (Kiln) C/5-b
(Typ 5) (Mainz) Ci5-b

Abb. 15 Vergleich der Augster und Kaiseraugster ty-
pologischen Gruppen A, B und C der Schlan-
gentdpfe mit den Typen von Swoboda 1937,
If. und Amand 1984, 38ff. Die einheitlichen
Gruppen A und B kénnen je einem bestimmten
Typ zugewiesen werden, die heterogene
Gruppe C hingegen verteilt sich bei Swoboda
auf vier Typen (2, 3, 4 und 5) und bei Amand
auf fiinf Typen (C/2 (?), C/2-b, C/5-a, C/5-b
und C/5-c). In Klammer stehende Typen fehlen
bei Swoboda bzw. Amand und sind von der
Verfasserin zugewiesen. * = Inkonsequenz:
Swoboda Typ 2 = Amand Typ C/4, Pettau bei
Amand aber Typ C/5-a.




Beobachtungen zur technischen Ausfithrung

Die Gefisse

Die Gefiisse der Gruppe A weisen im Verhiltnis zu ihrer
Grissse eine geringe Wanddicke auf; die Wandung des
Schlangentopfes 46 z.B. ist bei einer Gesamththe von
37,5 cm nur gerade 0,4 cm dick. Diese grossen, diinnwan-
digen Topfe hatten wohl keine allzu lange Lebenserwar-
tung.

Anders der Krater 208 der Gruppe B. Er macht von
seiner Wanddicke her, die 0,8 bis 1,1 cm betriigt, einen
stabileren Eindruck.

Allen unseren Stiicken ist gemeinsam, dass sie auf der
Innenseite ausgeprigte, horizontale Drehrillen aufweisen.
Dieser Umstand ermaglichte auch bei kleinen Wandscher-
ben eine relativ genaue Orientierung und Bestimmung des
Radius.

Das Problem der «bodenlosen» Schlangenttpfe

Wie bereits oben festgestellt wurde, sind die meisten
Baden der Schlangentépfe der Gruppe A nicht vollstindig
erhalten. Beim eingezogenen Standfuss (Bodenform 1)
sticht vor allem der Schlangentopf 11 ins Auge, der an-
scheinend nie einen Boden hatte (Abb. 3,1). Vergleicht
man aber sein Bodenprofil mit dem Schlangentopf 10,
kann mit Ausnahme der fehlenden Bodenplatte des einen,
eine grosse Ahnlichkeit zwischen den beiden beobachtet
werden (Abb. 10, 10). Da wir davon ausgehen, dass allen
Schlangentépfen der Gruppe A aus Augst und Kaiseraugst
dieselbe Funktion zukommt, fillt es schwer, eine Erkli-
rung dafiir zu finden, dass gewisse Schlangenttpfe mit
und andere ohne Boden hergestellt sein sollen. Die Losung
dieses Problems kann uns das «bodenlose» Stiick 11 selbst
nicht geben, denn die Unterkante des Standwulstes und
die fiir unsere Fragestellung entscheidende Stelle auf
der Gefiissinnenseite sind so stark mit Leim, Lack und
Gips(?) durch die Restaurierung «iiberarbeitet», dass iiber
die urspriingliche Gestaltung dieser Gefisspartie nichts
sicheres gesagt werden kann (Abb. 16, 11).

Bei den herausgebrochenen Boden der Gefiisse 71 und
75 (Bodenform 1) lassen sich im Kemn eingeschlossene
Luftblasen beobachten (Abb. 16, 75); sie kinnen ein Hin-
weis dafiir sein, dass die Bodenplatten in einem zweiten
Arbeitsgang — das Gefiiss auf dem Kopf — angedreht
wurden. Beim Verbinden zweier Tonmassen kann es
niamlich leicht geschehen, dass Luft eingeschlossen wird.
Diese Luftblasen knnen im Extremfall beim Brand auf-
platzen und das Gefiss zerstoren. In den meisten Fillen

«iiberleben» die Gefiisse; die eingeschlossene Luft bleibt
aber eine Schwachstelle, von der aus beim kleinsten Stoss
feine Risse in die siec umgebende Tonmasse gehen und
friiher oder spiter einen Bruch verursachen kinnen. Auf
diese Weise werden die Biden unserer Schlangentdpfe
verloren gegangen sein.

Die Technik der in einem zweiten Arbeitsprozess ange-
drehten Béden ist in der Spitlaténezeit iiblich” und findet
sich nur noch in friihrdmischem Zusammenhang™. Ent-
gegen der Meinung von E. Ettlinger kann dieser Herstel-
lungsvorgang auch fiir Augst angenommen werden”.
Diese Annahme erhirtet sich, wenn man unsere Boden-
formen genauer betrachtet: die Biden 13, 78 und 82 sind
an der Stelle gebrochen, an der der Ansatz der Bodenplatte
anzunehmen ist (Abb. 16, 13); gleichzeitig ist die Wan-
dung hier, vor allem bei 78, so diinn (3 mm), dass diese
Schwachstelle unschwer ein Ab- oder Herausbrechen des
Bodens verursachen kann (Abb. 16, 78; Abb. 11, 82). Die
Bodenform 2 mit dem hohen Standring ist technisch ohne
einen zweiteiligen Herstellungsprozess gar nicht 1osbar.
Die Wandung des Bodens 76 ist auf der Héhe der Boden-
platte innen sehr unregelmissig; im Bruch sind Luftblasen
zu beobachten, die von einer zweilagigen Tonmasse ein-
geschlossen sind (Abb. 16, 76). Die Boden 77 und 81
weisen auf der Innenseite direkt iiber der Bodenplatte
eine unregelmissige, rissige Rille auf, die z.T. von einer
diinnen Tonschicht, die sich nicht mit der Tonmasse
iiber der Rille verbindet, von unten her iiberdeckt wird
(Abb. 16, 77).

77 A. Furger-Gunti, Oppidum Basel-Miinsterhiigel. Grabungen
1971/72 an der Rittergasse 5. JbSGUF 58, 1974/75, 77ff.; ebd. 99,
Abb, 10,31ff.; 12,38f; A. Furger-Gunti, Die Ausgrabungen im
Basler Miinster I. Die spiitkeltische und augusteische Zeit (1.Jahr-
hundert v.Chr.). Basler Beitriige zur Ur- und Frihgeschichte 6,
Derendingen-Solothurn 1979, Taf, 14,218,

78  Manin-Kilcher 1980, 35.

79 Eulinger 1949, 93,



75 76 78

Abb. 16  Die Biden der Schlangeniopfe der Gruppe A. 11: Bodenform 1, fehlende Bodenplatte; 13: Bodenform 2,
Bruch der Ansatzstelle der Bodenplatte; 77: Bodenform 2, unregelmiissige, rissige Rille direkt iiber der
Bodenplatte, Aufsicht auf Bodeninnenseite; 75: Bodenform 1, im Tonkern eingeschlossene Luftblasen; 76:
Bodenform 2, im Bruch Luftblasen, die von einer zweilagigen Tonmasse eingeschlossen werden; 78:
Bodenform 2, Ansatz der Bodenplatte 3 mm dick. M. 2:3.



Abb. 17
herausgebrochen. M. 2:3.

Es liisst sich somit eindeutig zeigen, dass die Boden der
Schlangentépfe der Gruppe A in einem zweiten Arbeits-
prozess von unten her mit einem besonderen Tonstiick
angedreht wurden und deshalb das Fehlen der Bodenplatie
bei einigen Stiicken in keiner Weise beabsichtigt war™,

Die Tongruppen

Problematik der Definition

Der Begriff Tongruppe umschreibt oprisch erfassbare
Unterschiede im Herstellungsprozess, d.h. die Farbe des
Tones, die Art des Brennvorganges, die Oberflichen-
behandlung, die Hirte des Brandes und die Magerung. Da
keine neuen Briiche angebracht wurden, bleibt die Ton-
charakterisierung unbefriedigend”. Letztendlich kénnen
nur chemische Analysen in der Frage der Differenzierung
der Tongruppen brauchbare Anhaltspunkte liefern™.

Die Einteilung in Tongruppen ist, allein auf makrosko-
pischem Weg, unbefriedigend: umsomehr, wenn wir be-
denken, dass die Oberfliche (auch die der Briiche) durch
die Lagerung im Boden stark in Mitleidenschaft gezogen
wird und bereits in rémischer Zeit—infolge schwankender
Brandbedingungen — Waren in recht unterschiedlichen
Farbtiinen denselben Topfereibezirk vertreten.

Beschreibung und Charakterisierung

Aus der folgenden Tabelle (Abb. 18) geht hervor, dass
die Schlangentopfe aus Augst und Kaiseraugst auf Grund
der Tonart, der Farbe, des Brandes und der Magerung in
vier Tongruppen unterschieden werden konnen:
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Boden einer Tonne ohne Schlangenauflage aus Augst. Bodenform 1: sekundir eingesetzte Bodenplatte

Ein Boden einer Tonne ohne Schlangenauflage aus der
Insula 23 in Augst, bei dem die sekundir eingesetzte
Bodenplatte herausgebrochen, aber erhalten ist, liefert
einen schonen Beleg fiir die Anwendung dieser Technik
in Augst™ (Abb. 17).

Die Farbe des Tones kann hellgrau (Tongruppe 1),
braun bis rétlichbraun (Tongruppe 2) oder orangerot (Ton-
gruppen 3 und 4) sein. Die Tongruppen 1, 3 und 4 sind
hart, Tongruppe 2 mittelhart gebrannt. Alle unsere Grup-
pen ausser Tongruppe 4 weisen eine feine, weisse Mage-
rung (Kalk?) und Glimmer auf. Die Tongruppen 2 und 3
sind ausserdem z.T. rot (Ziegelschrot, Schamotte?) ge-
magert. Tongruppe 4 besitzt eine feine, braun-schwarze
Magerung.

80 Gegen Fellmann 1981, 327: «Aus Augusta Raurica ist eine Schlan-
genvase bekannt, die keinen Boden hat. Das Gefiiss (11, Anm. d.
Verf.) konnte also auf den Boden gestelll werden, sodass die
eingegossene Libation direkt zur Erde gelangen konnie.»

81 Inv. 87.56.C4342 1a.b. Aus einer Grube in einer augusieischen
Schicht. Dieser Hinweis wird V. Vogel, Augst, verdankt,

82 Vgl Manin-Kilcher 1987, 64; zu den Schwierigkeiten dieser
makroskopischen Untersuchungen vgl. dort bes. 66.

83  Zumal bisher drei feinkeramische Referenzgruppen aus Augst
vorliegen, mit denen wir unsere Gruppe(n) vergleichen kinnten:
Kurzenbettli, Venusstrasse-Ost, Osttor. Jornet/Maggetti 1985,
1071F., mit Literatur; Martin-Kilcher/Maggetti/Galetti 1987, 12411,
Zur Problematik von chemischen Analysen zum jetzigen Zeitpunkl
vgl. unten 5. 53.



Charakterisierung der Tongruppen

Ton/Kern __ Oberfliiche  Brand Magerung
Tongruppe 1 hellgrau grau-hellgrau  han weiss,
Glimmer
Tongruppe 2 braun- graubraun-  mittelhart  weiss,
ritlichbraun  dunkelbraun- rot,
schwarz Glimmer
Tongruppe 3 orangerot orangerot- hart weiss,
rotbraun- Glimmer
ocker
Tongruppe 4 orangerot beige hart braun-
(onsfremd) schwarz,
kein
Glimmer

Abb. 18  Charakterisierung der Tongruppen der Schlan-
gentdpfe aus Augst und Kaiseraugst.

Da die Oberfliche z.T. sehr fleckig ist, d.h. starke
Helldunkelschattierungen aufweist, ist hier die Farb-
palette breiter. Das Spektrum reicht von grau bis hellgrau
(Tongruppe 1), graubraun, dunkelbraun, schwarz (Ton-

gruppe 2), ocker, orangerot und rotbraun (Tongruppe 3)
bis zu beige (Tongruppe 4). Sie ist z.T. stark gegliittet oder
poliert und leicht glinzend (v.a. die Tongruppen 1 und 2),
Sie kann aber auch etwas rauh und sandig sein (v.a.
Tongruppe 2). Charakteristisch fiir die Oberfliche unserer
Gefiisse sind kleine Poren, die wohl von herausgebro-
chenen (oder verbrannten) Magerungspartikeln stammen.
Ausser dem Fragment 125, bei dem Reste eines Goldglim-
meriiberzuges zu beobachten sind, haben unsere Schlan-
gentopfe keinen Uberzug. Die meisten sind vielmehr
schwarz oder dunkelgrau geschmaucht (Tongruppe 2)™.

Wir haben somit einerseits hellgraue und orangerote,
tongrundige Gefiisse und andererseits schwarz bis grau
geschmauchte Ware in Augst und Kaiseraugst, die beide
fiir die einheimische Keramikproduktion typisch sind.

Uberhaupt scheint die schwarz (oder dunkelgrau) ge-
schmauchte Ware fiir unsere Schlangentépfe typisch zu
sein (Tongruppe 2 ist am stiirksten vertreten). Hellgrau
und orangerote, tongrundige Gefisse sind seltener (Ton-
gruppe 3). Der orangerote Ton mit beiger Oberfliche
(Tongruppe 4), der sich auf den Krater der Gruppe B (208
und 209) beschriinkt, kann als sicher ortsfremd bezeichnet
werden. Er ist dem Material der Schlangentépfe aus Vin-
donissa verwandt, wobei ihm aber das fiir die meisten der
dortigen Stiicke typische rot iiberfirbte oder geflammte
Element fehlt™,

Verkniipfung der Tongruppen mit formalen Kriterien

Die beliebteste Farbe der Schlangentpfe aus Augst und
Kaiseraugst ist schwarz mit verschiedenen Schattierungen
von graubraun bis dunkelbraun: die Tongruppe 2 macht
die Hauptmasse in unserem Material aus,

Ergéinzend zu den oben erarbeiteten Tendenzen in der
Typisierung unserer Schlangentpfe konnen wir dem
«beliebtesten» Schlangentopf aus Augst und Kaiseraugst
(hohe Tonne mit hochgewdlbter, beinahe horizontaler
Schulter, Gefissform 1) nun auch seine bevorzugte Ware
zuweisen: brauner bis ritlichbrauner Ton, der schwarz
geschmaucht und gerne gegliittet oder poliert ist (Ton-
gruppe 2).

Die bauchige Flasche mit leicht abfallender Schulter
(Gefiissform 2) hat eine Vorliebe fiir den orangeroten Ton
(Tongruppe 3).

Der differenzierte Widderkopf (Kopfform 1) be-
schriinkt sich auf die hellgraue, tongrundige Ware (Ton-
gruppe 1).

Bodenform 2, der stark eingezogene, hohe Fuss mit
hohem Standring scheint ebenfalls eine Vorliebe fiir diese

Tongruppe (1) zu haben; hingegen ist der eingezogene
Standfuss (Bodenform 1) hiiufiger schwarz geschmaucht
(Tongruppe 2).

Die Schlangenkopfform 5 (fiilliges Dreieck beschrei-
bend) fehlt in der orangeroten Ware.

Die mit kleinen Vertiefungen verzierten Schlangen
(Schlangenkorperformen la und 3a) treten nie auf
schwarz geschmauchten Schlangentopfen auf,

Die Kratere der Gruppe B (208 und 209) beschriinken
sich auf fiir Augst und Kaiseraugst untypisches Material
(Tongruppe 4).

Der Schlangentopf 210 und die drei Henkelfragmente
211, 212 und 213 der Gruppe C lassen sich jedoch gut in
die Augster Ware einfiigen (Tongruppen 1, 2 und 3).

Insgesamt wird also auch bei der Betrachtung des Tones
deutlich, dass sich innerhalb der Gruppe A zwar verschie-
dene Tongruppen herausarbeiten lassen; die Verkniipfung
verschiedener Kriterien, in diesem Falle formale Kriterien
mit einzelnen Tongruppen, fiihrt jedoch kaum zu klar
abgrenzbaren Gruppen,

84  «Nigratechnik»: Martin-Kilcher 1980, 23. 35; A. Bruckner,
H. Griitter, Der gallordmische Guishof auf dem Murain bei Ersigen,
Jahrbuch des Bernischen Historischen Museums in Bern 45/46,
1965/66, 3T31T., ebd. 393,

85 Ettlinger/Simonett 1952, 25, 405, Nr. 137-139.
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Bemerkungen zu den plastischen Auflagen und Henkeln

Die Schlangen und sonstigen Appliken wurden nach der
Fertigstellung auf die lederharten Gefiisse modelliert.
Ausser den horizontal sich um die Fusseinziehung legen-
den Schlangen wurden alle Auflagen wihrend ruhender
Position der Topferscheibe aus von Hand vorgeformten
Tonwulsten aufgelegt™. Diese Handarbeit erklirt die un-
regelmiissige Dicke und Bewegungen der Schlangen und
verstiirkt den individuellen Charakter der einzelnen Ge-
fisse. Das Andriicken der Tonwulste fiihrt z.T. zu einer
Verformung der beinahe trockenen Gefiisse. Besonders
gut ist diese Deformation beim Schlangentopf 48 zu be-
obachten, bei dem das urspriingliche Profil der Gesamt-
form nicht mehr rekonstruierbar ist (Taf. 11).

Entlang der plastischen Auflagen finden sich bei fast
allen Stiicken parallel verlaufende Fingerglittspuren (z.B.
Abb. 19, 6), die teilweise die horizontalen Gléttspuren,
Riefen oder Rillen der Gefédssoberfliche iiberdecken oder
zum Verschwinden bringen (z.B. Abb. 7, 38).

Auffillig sind die bei einigen Gefidssen vorhandenen
Risse entlang den Schlangenkdrpem (z.B. Abb. 19, 6), die
wahrscheinlich vor dem Brand beim Trocknen oder beim
Brennen entstanden sind. Dafiir gibt es zwei Erklarungs-
moglichkeiten: einerseils wurde beim Applizieren zu we-

86 Zwei schine Beispiele fiir die Formung der Schlangen vor dem
Applizieren kennen wir aus Benningen (D), Fundliste 1,16.

169

48 167

Abb. 19 Beobachtungen zur technischen Ausfiihrung: 6: Gruppe A, entlang der Schlange parallel verlaufende
Fingerglittspuren und Risse in der Tonmasse; 169: Gruppe A, unter dem weggebrochenen Schlangenkérper
nackte Gefiissoberfliiche ohne Spuren von Anschlickerung oder Einritzung; 48: Gruppe A, Unterseite der
weggebrochenen Schlange zeigt keine Spuren von Anschlickerung oder Einritzung: 167: Gruppe A, ton-
grundige Kontur der urspriinglichen Schlangenauflage zeigt horizontale Glittspuren der Oberfliche. M. 2:3.
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nig auf die Verbindung Gefiiss — Auflage geachtet; bei den
weggebrochenen Schlangenkiérpern lassen sich auf der
«nackten» Gefissoberfliche keinerlei Spuren von An-
schlickerung™ mit vorangegangenem Einritzen der zu ver-
bindenden Auflagen feststellen™ (z.B. Abb. 19, 169). Das
gleiche lasst sich auch an der Unterseite der weggebroche-
nen Schlangen beobachten (z.B. Abb. 19, 48). Auch die
Tatsache, dass die abgeplatzten Schlangen eine klare,
tongrundige Kontur der urspriinglichen Auflage hinterlas-
sen, bei der die horizontalen Gliittspuren in der Oberfliiche
erhalten sind, zeigt, dass fir die Verbindung Oberfliiche —
Auflage zuwenig Aufwand getrieben wurde (z.B. Abb. 19,
167). Dass aber immerhin Wasser als Verbindungsmittel
gebraucht wurde, zeigen die schlickerartigen Tropfen auf
der Gefiissoberfliche und der Schlange des Fragmentes
101 (Abb. 20, 101).

Der zweite Grund fiir die schlechte Haftung der plasti-
schen Auflagen konnte darin liegen, dass die z.T. doch
sehr diinnen Schlangen beim Trocknen an ihrer Ober-
fliche schneller schrumpften, als an ihrer Unterseite, und
dass dadurch eine grosse Spannung entstand, die zu den
Rissen fiihrte. Bei der Wandscherbe 103 ist wahrschein-
lich deshalb der Schlangenkorper quer zur Lingsrichtung
gesprungen (Abb. 20, 103) und die Schlange des Topfes
85 hat sich wohl deshalb partiell vollstindig von der
Gefissoberfliche abgeldst (Abb. 20, 85).

Unsorgfiiltigkeiten bei der Herstellung bezeugen die
nicht wegretouchierten Fingerabdriicke auf den Schlan-
gen der Gefisse 9 und 10 (Abb. 10, 10) oder auch die
unregelmiissig geformten Korper der Stiicke 34 und 165
(Abb. 20, 165).

Bei den Schlangenkopfen fillt auf, dass die vordere
Kopfpartie trotz gleicher Kopfform z.T. unterschiedlich
ausgefiihrt worden ist, was im Profil der Képfe gut zu
sehen ist. Dazu ldsst sich festhalien, dass die Unterseite
der Schlangenkopfe aus dem Blickwinkel des Betrachters
(bei einem ganz erhallenen Gefiss!) nicht zu sehen ist;
ihre Gestaltung ist also villig unwichtig. Sie ist einerseits
von der Grosse des Randdurchmessers abhiingig, der bei-
spielsweise beim Schlangentopf 16 6,0 cm und beim
Stiick 63 nur gerade 5,5 cm betréigt. Dies stellt ein Platz-
problem dar, das die Modellierung einschrinkt. Anderer-
seits ist auch die Anzahl der pro Gefiiss bestimmten
Schlangenkopfe entscheidend und das Volumen der Ton-
masse, die fiir einen Kopf verwendet wird. Schliesslich
diirfen wir nicht vergessen, dass wir es mit Handarbeit zu
tun haben, die genligend Raum fiir eine gewisse Indivi-
dualitiit schafft.

Die Maulpartie, die durch das Andriicken des Kopfes
mit dem Zeigfinger jeder Hand automatisch eine etwas
spitz zulaufende Form erhiilt, erfihrt schon durch die
Herstellung eine gewisse Widderiihnlichkeit.

Bei einigen Kipfen ist zu beobachten, dass die rechte
Gesichtshilfte stirker eingedriickt ist, als die linke (z.B.
18, 23, 45, 54, Abb. 7, 54). Ist dies ein Hinweis auf einen
rechtshiindigen Topfer, der auf diese Seite mehr Druck
gibt?

Die Kdpfe der Schlangentipfe 19, 20, 24 und 32 weisen
auf der Schiideldecke zwischen den Hornern einen Finger-
abdruck auf, der wohl auch durch das Andriicken entstan-
den ist (Abb. 7, 32).

Der Kopf des Schlangentopfes 52 ist abgeplatzt; der
dadurch freigelegten Gefissoberfliche fehlt logischer-
weise die schwarze Schmauchung; sie ist tongrundig

(Abb. 20, 52). Der weggebrochene Hinterkopf des Schlan-
gentopfes 20 gibt hingegen eine schwarz geschmauchte
Oberfliche preis, die darauf hindeutet, dass die fehlende
Kopfpartie bereits vor oder wiihrend des Brandes abge-
platzt ist (Abb. 20, 20)”: ein Hinweis darauf, dass die
plastische Auflage bereits vor dem Brand der Spannung
beim Trocknungsvorgang nicht standgehalten hat.

Zur Verzierung der Schlangenkérpers la ist zu sagen,
dass sie mit einem drei- bis vierreihigen, spitzen Kamm
0.4, angebracht worden ist. Anhand der Art, der Grosse
und dem Abstand der Vertiefungen kann mit Sicherheit
angenommen werden, dass bei allen unseren Exemplaren
(15, 82, 83, 100 und 104) dasselbe oder ein gleichartiges
Werkzeug verwendet wurde (Abb. 21, 15, 82, 83, 100,
104). Eine identische Verzierung weist auch eine Wand-
scherbe aus Basel auf (Fundliste 1,2a).

Die dhnliche Verzierung beim Schlangenkérper 3a von
Fragment 158 wurde sicher mit einem einreihigen Kamm
oder Ridchen ausgefiihrt, dessen Zacken stumpf zuge-
schnitten waren (Abb. 21, 158).

Die vertikalen Kerben auf den horizontalen, plastischen
Leisten des Schlangentopfes 82 diirften von einem
meisselihnlichen Werkzeug herriihren; die die Kerbleisten
verbindenden Stege sind von Hand aufmodelliert (Abb.
21, 82).

Beachtenswert ist der Schlangentopf 15, der unter dem
Schlangenkopf am Ubergang der Rand- zur Schulterpartie
vor dem Brand horizontal durchlocht wurde. Moglicher-
weise ist dieses Loch als Ose fiir eine Aufhiingevorrich-
tung zu verstehen (Abb. 22, 15).

Ineine iihnliche Richtung kinnten die plastischen Stege
von Schlangentopf 82 (Abb. 21, 82) interpretiert werden,
die ein Schnurgeflecht imitieren. Dies wiirde bedeuten,
dass gewisse Schlangentdpfe urspriinglich zum Aufhdin-
gen gedacht waren. Die im Verhiltnis zur gesamten Ge-
fissform kleine Standfliche der Schlangentdpfe der
Gruppe A unterstiitzt diese Idee™.

Die den Henkeln des Kraters aufgesetzten Becher sind
scheibengedreht und wohl durch das Aufsetzen etwas zer-
driickt. Das Kerbbandmuster, das die untere Gefisspartie
verziert, ist auf der sich drehenden Topferscheibe an-
gebracht. Die um die Henkel sich windenden Schlangen
und die auf die Gefisswand applizierten Tiere sind von
Hand vorgeformt und sorgfiltiger aufmodelliert, als die
der Schlangentipfe der Gruppe A: der Schlangenleib, der
sich, bevor er sich um die Henkel windet, horizontal um
die Gefidsswandung legt, ist fest mit der Oberfliiche des
Gefisses verbunden und wahrscheinlich zum Schluss auf
der Topferscheibe iiberdreht worden. Die ca. 70 em(!)
lange Schlange scheint in einem Stiick geformt zu sein: es
lassen sich keine Nahtstellen beobachten. Die seitlich
angebrachten Tiere sind mit viel Schlicker aufmodelliert,
dessen Spuren aber nicht beseitigt wurden. Die krallen-
oder zehenihnlichen Gebilde am Ende der Extremitiiten

87 D.h. mit viel Wasser zu einem fliissigen Brei aufgeldster Ton, der
wie ein Zweikomponentenkleber auf die zu verbindenden Stellen
aufgetragen wird.

88  Diese Aufrauhung der Oberfliiche gibt dem Tonschlicker mehr
Auflagefliiche und ermisglicht der Fliissigkeit ein Eindringen in die
Oberfliche, was eine grissere Haftkraft bewirkt.

89  Denselben Befund zeigt ein Stiick aus Basel, Fundliste 1,2¢c.

90 Dass Kuligefiisse aufgehiingt werden konnten, zeigt eine Gesichis-
urne aus Maingz, die an Ohren und Nase Durchbohrungen aufweist.
Braithwaite 1984, Fig. 1.4.
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101 85

103 165

52 20

Abb. 20 Beobachtungen zur technischen Ausfiihrung: 101: Gruppe A, Schlickerartige Tropfen auf der Geféssober-
fliche und Schlange; 85: Gruppe A, Schlangenkorper vollstindig von der Gefissoberfliche geldst; 103:
Gruppe A, Schlangenkorper quer zur Lingsrichtung gerissen; 165: Gruppe A, unregelmissig geformter
Schlangenkérper; 52: Gruppe A, weggebrochener Schlangenkopf legt tongrundige Oberfliche frei; 20:
Gruppe A, weggebrochener Schlangenkopf legt schwarz geschmauchte Oberfliche frei. M. 2:3.
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Abb. 21

104 158

Schlangenverzierungen: 15, 82, 83, 100 und 104: Gruppe A, Schlangenkdrperform la: mit drei- bis vier-
reihigem, spitzem Werkzeug verziert; 158: Gruppe A, Schlangenkérperform 3a: mit einreihigem, stumpfem
Werkzeug verziert. M. 2:3.
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sind mit linglichen Einkerbungen angedeutet, die z.T. in
die Gefissoberfliche getrieben sind und somit den Halt
der Applike am Gefiss unterstiitzen.

Der Bandhenkel 212 weist auf der Hinterseite deut-
liche, horizontal verlaufende Drefirillen auf, deren Radii
aber so unterschiedlich sind, dass wir davon ausgehen,
dass dieses Band aus der Wandung eines ungebrannten
Gefidsses ausgeschnitten und flachgedriickt wurde. Es ist
denkbar, dass hier eine dhnliche Herstellungstechnik vor-
liegt, wie sie etwa bei gallischen Weinamphoren prakti-
ziert wurde, indem ein gedrehter Zylinder in horizontale
Ringe zerschnitten wird, diese halbiert und in die ge-
wiinschte Form als Henkel gebracht wurden”. Die seit-
lichen Schnittkanten sind sorgfiiltig gegliittet und — wie
der ganze Henkel- von schwarzer Schmauchung iiber-

36

Abb. 22 Schlangentopf 15: Gruppe A, horizontale Durch-
lochung des Schlangenkérpers in der Biegung
des Randes zur Schulter. M. 2:3.

zogen. Durch die verdickten Ansatzstellen an beiden Enden
des Bandes ist dieses Objekt mit Sicherheit als Henkel zu
interpretieren.

91 Freundlicher Hinweis S. Martin-Kilcher, Basel.



Verbreitung der Schlangentopfe

Verbreitung in Augst und Kaiseraugst
(Abb. 23.24.25)

Auf der Abbildung 25 sind simtliche Schlangenttpfe aus  (zwdlf Fundpunkte) verleiten bei unkritischer Interpreta-
Augst und Kaiseraugst kartiert. Bei der Verbreitung dieser  tion der Karte zu Schliissen, die dem wahren Sachverhalt
Keramikgruppe im Gebiet der antiken Stadt stellt sichein ~ nur in unbefriedigender Weise entsprechen. Denn die
methodisches Problem: Kartierung beriicksichtigt die in diesen Grabungen zu

Die Fundpunktkonzentrationen beispielsweise in der  Tage geforderte Masse an sonstigen Funden nicht (Insula
Insula 50 (dreizehn Fundpunkte) und in der Region 2E  50: 31 314, Region 2E: 83 529 inventarisierte Objekte).

[ 12 |
1 Verhéltnis Gesamtfundmenge — Schlangentdpfe
10
8 -
6 -
|
i
) |_‘I I I l
0 _d“ ] J 1 ] | | L ] -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
" Jninv(1/10 hoch) M1 inv / n ST
Legende:
Grabung nInv nST nlovin ST Grabung n Inv n 5T nlov/n ST
1 1980, Ins. 22 2164 5 16328 8 1983/84/86, Reg. 17E 25059 3 R653.0
2 1979/80/81, Reg. 17C 22841 5 45682 9 1986, Reg. 20Z 10122 3 33740
3 1981/82, Ins. 50 31303 13 24079 10 1987, Ins. 23 9053 3 17,7
4 1982, Reg. 19D 1917 1 1917.0 11 1987, Reg. 2A 11264 5 22528
5 1981/83/84, Ins. 35/36 40134 9 44593 12 1985/86/88, Reg. 198, 21, 21E 11975 5 23950
6 1984, Reg. 9D 8839 4 22008 13 1988, Ins. 22 20680 2 103400
7 1985, Reg. 2E 83529 12 69608 14 1988, Reg. 3A 546 1 5460

Abb. 23 Das Verhiiltnis der Gesamtfundmenge (Inventarnummern) zur Anzahl Schlangenttpfe pro Grabung (1980-
1988). Je hher der Balken n Inv/n ST im Verhiltnis zum Balken n Inv ist, desto weniger stark fallen die
Schlangentopfe gegeniiber den restlichen Funden einer Grabung ins Gewicht. (Y-Achse = Tausender. Kleinere
Grabungen oder solche, die sich iiber mehrere Kampagnen erstreckten, sind zu einer «Grabung» zusammen-
gefasst).
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Um dieses Problem etwas genauer zu umreissen, sind in
einem Balkendiagramm (Abb. 23) vierzehn Grabungen,
bzw. Ausschnitte aus verschiedenen Stadtarealen der
1980er Jahre in Augst und Kaiseraugst zusammengestellt.
Wichtig ist dabei das Verhiiltnis der Anzahl Inventar-
nummern zur Anzahl der Schlangentopfe pro Grabung.
Je hoher der betreffende Balken im Verhiltnis zum Bal-
ken der Inventarnummemn ist, desto stirker fallen die
Schlangentiipfe gegeniiber den restlichen Funden in dieser
Grabung ins Gewicht. Aus dem Balkendiagramm wird
ersichtlich, dass aus Insula 50 und aus Region 2E, gegen-
iiber anderen Grabungen und im Verhiiltnis zur gesamten
Fundmenge, weniger Schlangentopfe vorliegen; im Ge-
gensatz dazu liefern die Grabungen Region 17C (fiinf
Fundpunkte), Region 17E (drei Fundpunkte) und Insula
22, 1988 (zwei Fundpunkte) ein kontrires Bild: die
Schlangentopfe fallen hier im Verhiltnis stirker ins Ge-
wicht. Bei den kleinen Grabungen mit relativ geringer
Fundmenge konnte moglicherweise das Bild verzerrt sein;
jedoch zeigen gerade diese Fundstellen ein sehr dhnliches
Verhiltnis des Fundanfalls zu den Schlangentépfen (Gra-
bungen Insula 22, 1980; Region 19D; Region 9D; Region
20Z: Insula 23; Region 2A; Region 19B/21/21E; Region
3A).

Auf Grund dieser kurzen Skizzierung der Problematik
miisste man nun eigentlich die Verbreitungskarte korri-
gieren und nicht mit den tatsiichlichen Fundpunkten
(Katalognummermn), sondern mit dem oben besprochenen
Verhiiltnis («Schlangentopf-Dichte») arbeiten. Diese kor-
rigierte Verbreitungskarte kann aber aus folgenden Griin-
den nicht realisiert werden: einerseits ist fiir die dlteren
Grabungen in einigen Fiillen die Fundmenge nicht mehr
genau eruierbar und andererseits — und dies ist der ent-
scheidendere Punkt — stellt sich hier das Problem der
Aussagekraft der gesamten Fundanzahl einer Grabung.
Fordert z.B. die Untersuchung einer ganzen Insula eine
grosse Menge an Funden zu Tage, konnte daraus” ge-
schlossen werden, dass hier eine rege Besiedlung stattge-
funden hat; oder aber dass der Schichtenabtrag bis auf den
gewachsenen Boden erfolgte, was ja nicht immer der Fall
war. Weiter miissten wir auch die Selektion der «weniger
aussagekriiftigen» Funde (v.a. unverzierte Keramikscher-
ben) beriicksichtigen, die besonders bei ilteren Gra-
bungen «aussagekriftigeren» Fundgattungen wie etwa
unseren Schlangentépfen ein unnatiirliches Ubergewicht
im Fundmaterial geben”. Um diese Selektion noch etwas
besser zu veranschaulichen, kommen wir noch einmal auf
die in Abbildung 23 errechneten Quotienten (Verhiltnis
Anzahl Inventarnummern zu Anzahl Schlangentipfe) zu-
riick. Thr Durchschnitt liegt bei 3909,59. Geht man davon
aus, dass in Augst und Kaiseraugst bisher ca. 750 000
Inventarnummern vergeben wurden, ergibt die Division
mit dem Durchschnittsquotienten eine fiir das gesamte
Gebiet von Augst und Kaiseraugst zu erwartende Gesamt-
zahl von rund 192 Schlangentopf-Fundpunkten. Unser
Katalog umfasst 213 Nummern: bei einer intensiven und
genaueren Durchsicht des Keramikdepots im Romermu-
seum in Augst kiimen vielleicht einzelne noch hinzu™. Der
Durchschnittsquotient der jiingeren Grabungen ist somit
auf jeden Fall zu hoch gegeniiber dem der dlteren; in
neuerer Zeit werden — gemessen an der gesamten Fund-
menge — weniger Schlangentopfe inventarisiert, als frii-
her. Oder anders ausgedriickt: es gelangen heute mehr
«weniger aussagekriiftige» Funde ins Museum als friiher.
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Damit wiirde die oben vorgeschlagene, korrigierte
Verbreitungskarte den tatsiichlichen Gegebenheiten auch
nicht in befriedigender Weise nitherkommen, sondern das
Bild in einer neuen Richtung verfilschen, bei welcher die
wechselnden Grabungs- und Inventarisierungspraktiken
ausschlaggebend wiren.

Weiter ist einmal mehr zu betonen, dass der Fundort
beinahe immer abhiingig von der Zufilligkeit der archio-
logischen Gelindeuntersuchung ist, die ihrerseits wieder-
um in direktem Zusammenhang mit der Ausdehnung der
modernen Siedlung (in unserem Fall Augst und Kaiser-
augst) steht und von dieser abhiingig ist.

Zudem darf auch nicht vergessen werden, dass ein
verschiedenartiger Fundniederschlag auf ein unterschied-
liches Abfallverhalten in der Antike hinweisen kann™.

Vergleicht man die Verbreitung der Schlangentdpfe bei-
spielsweise mit der der claudischen Olamphoren Dressel
20, sticht eine gewisse Ahnlichkeit ins Auge, die neben
der antiken Fundablagerung und deren Ursachen auch in
direkter Abhiingigkeit von der Forschungsgeschichte von
Augst und Kaiseraugst und damit von der Ausgrabungs-
titigkeit und deren Dokumentation steht”. Vor allem die
Konzentrationen in den zentralen Insulae und in den Top-
fereibezirken an der Venusstrasse sind sich sehr verwandt.
Da aber unsere Schlangentdpfe nicht alle in claudischer
Zeit in den Boden gelangten (siche unten S. 54{f.) und die
beiden Gattungen in keiner Weise zu vergleichen sind,
eriibrigen sich Schliisse iiber allfiillige Gemeinsamkeiten
im Verbreitungsbild™.

Bei den Grabungen der 1980er Jahre kann davon aus-
gegangen werden, dass die Grabungspraxis und vor allem
die Handhabung der Inventarisierung sich in etwa entspre-
chen, deshalb soll in ihrem Fall trotz der oben angespro-
chenen Vorbehalte der Versuch gewagt werden, mit den
«korrigierten» Werten zu arbeiten: auf Abb. 24 werden die
Fundpunkte der Schlangentipfe einerseits und die Ver-
hiltnisse Inventarnummern zu Schlangentépfen anderer-
seits dreidimensional auf dem antiken Stadigebiet
dargestellt. Wie bereits zu Abb. 23 erldutert, widerspiegelt
die Kartierung der Fundpunkte (Abb. 24, oben) in erster
Linie die Grabungsintensitiit der 1980er Jahre; die «Kon-
zentrationen» der Schlangentdpfe verschieben sich, wie
bereits erwiihnt, von den grossen Grabungen (Ins. 50 und
Region 2E) auf die kleinen (Unterstadt und Kastell), wenn
man mit dem Verhiltnis der Fundmenge gegeniiber den
Schlangentipfen arbeitet (Abb. 24, unten). Auf Grund

92  Ohne Beriicksichtigung des Befundes, d.h. Einbeziehung des Fund-
susammenhangs, z.B. geschlossene Schicht, Planie, vermischie
Schichten, modem gestirt usw.

93 Vgl.dazu Martin-Kilcher 1987, 23, Abb. 6: Prozentuale Anteile der
Amphoren an der Gesamizahl der jeweils inventarisierten Funde.
Anwachsen von Wand- und Henkelfragmenten im Verlaufe der
jiingeren Grabungsjahre.

94 Man denke vor allem an die noch grisstenteils nicht inventarisierte
Fundmasse aus dem Topferbezirk an der Venusstrasse-Ost, Region
7C.

95 FEtwa in der Unterstadi gegeniiber der Oberstadt, bedingt durch die
Art der Siedlungsintensitit, -kontinuitit oder -diskontinuitit.

96 Martin-Kilcher 1987, 190, Abb. 115.

97  Auf die antike Fundablagerung und deren Ursachen wird hier
bewusst nicht eingegangen. Vergleiche dazu eingehend Martin-
Kilcher 1987, 21ff.

9%  Zur Fundablagerung in Augst: Martin-Kilcher 1987, 1861
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Abb. 24 Die Verbreitung der Schlangentépfe in Augst
und Kaiseraugst der Grabungen der 1980er
Jahre. Blick von Westen. Oben: die Kartierung
der Fundpunkte der Schlangentispfe pro Gra-
bung. Unten: die Kartierung des Verhdltnisses
der Inventarnummern zu den Schlangentipfen
pro Grabung. Die Konzentrationen der grossen
Grabungen (Ins. 50 und Region 2E) verschie-
ben sich auf diese Weise auf die kleinen
(Unterstadt und Kastell). (Legende zu den
Fundorten vgl. Abb. 23),

der unterschiedlichen Grabungs- und Selektionspraxis
missen sich diese Berechnungen aber auf die jiingeren
Fundjahre und damit auf einen kleinen Teil unserer
Schlangentépfe beschriinken.

Gesamtverbreitung
(Abb. 25)

Kehren wir deshalb zu unserer unkorrigierten Karte zu-
riick (Abb. 25)”. Trotz der eben besprochenen Vorbehalte
kann festgestellt werden, dass die Schlangentépfe iiber
das ganze Gebiet der Augster Ober- und Unterstadt und
des Kastells in Kaiseraugst streuen.

Dabei fillt auf, dass sich in der Oberstadt die Fund-
punkte beinahe ausschliesslich in den Wohn- und Hand-
werkszonen finden, konzentriert in den zentralen Insulae
22,23, 24,25 und 28, 29, 30, 31 und 34™,

Offentliche Gebiiude oder stidtische Einrichtungen
bleiben so gut wie unberiihrt, ausser dem Theater, Am-

phitheater und den Frauenthermen™'. Die Tempelbezirke
von Augst sind — mit Ausnahme eines Schlangentopffrag-
ments aus dem Bereich des Heiligtums auf Sichelen 2,
Region 4B — fundleer'™.

In der Unterstadt sind sie einerseits in den Insulae und
andererseits an der Ausfallstrasse nach Vindonissa und an
der Strasse zum Kastell anzutreffen. Im Kastellinnern
liefern die Thermen (Region 20E) zwei Fundpunkte, und
aus dem Bereich der siidlichen Kastellmauer (Region
20Z) kommen drei Fundpunkte; diese Exemplare diirften
indessen sekundir verlagert worden sein'®,

Halten wir fest, dass die Schlangentépfe in Augst und
Kaiseraugst vor allem in den Wohnhiusern und Hand-
werksbetrieben —z.T. von gehobener sozialer Stellung wie
etwa die Insulae 28, 30 und 31'™ - zu finden sind und in
den &ffentlichen Einrichtungen und interessanterweise in
den Tempelbezirken praktisch fehlen.

Verbreitung nach formalen Kriterien
(Abb. 26-30)

Gefiassformen

Betrachten wir die Verbreitung der Gefissformen (Abb.
26), sieht man, dass die hohe Tonne (Gefissform 1) und
die bauchige Flasche (Gefissform 2) ein sehr #hnliches
Verbreitungsbild zeigen. Der Krater wurde nur auf Kaste-
len (zweimal) gefunden und die Gefisse der Gruppe C
finden sich in den beiden Insulae 22 und 23, in der Region
2E und im Amphitheater, Region 3A. Ob sich die Gefiss-
form 2 der Gruppe A und die Gefiisse der Gruppe B und
C wirklich ausschliessen, kann anhand der geringen An-
zahl nicht gesagt werden.

99 Sie wurde anhand der Konkordanzlisten bei Martin-Kilcher 1987,
20 und Riitti (in Vorbereitung) und mit der Hilfe von M. Schaub
und C, Clareboets, Augst, erstellt. Vel. Konkordanzliste 2,

100 Die zahlreichen Funde in der Insula 50 kénnten durch Planierungen

von der Venussirasse her verlagert worden sein. Die Hiufungen in

der Region 2E stammen aus michtigen Schichtpaketen, deren

Zustandekommen (antik vom Kastelenhiigel oder modern ver-

lagert) vorliiufig unklar bleibt. Die Konzentration von Fundpunkten

in der Region 9D stammen aus vermischten Schichten und Ab-
triigen mit dem Trax,

Inallen drei Fillen liefert die Untersuchung des Befundes Hinweise

aufeine sekundiire Verlagerung: Reg. 2A, Theater: 200 - 202 stam-

men aus Phase 12, die 2.T. aus sekundiiren Ablagerungen besteht;

203 aus Phase 16, heterogenem Schutt, der den Eindruck macht, als

sei in verschiedenen Schiittungen Abbruchschutt hierher gefilhrt

worden. Furger 1988, 94. 101. — Reg. 3A, Amphitheater; 213

kommt aus einem Fundkomplex, dessen Material hauptsichlich aus

der Zeit stammt, als das Amphitheater als ffentliche Anlage
aufgegeben und als Kiesgrube benutzt wurde. Bossert-Radtke
1989, 117. = Ins. 17, Frauenthermen: nach Ettlinger 1949, 106:

3 Individuen. Zwei sind z.Z. nicht auffindbar. Taf. 32,3 stammt aus

einer Planierungsschicht, Taf. 38,13 aus undatierter Fundlage und

Taf. 38,15 aus dem Humus. Eitlinger 1949, 106,

102 Anhand einer Fundstatistik z.B. des Areals vom Grienmatt-Tempel
miisste man berechnen, ob hier die derzeitige Fundleere repriisen-
tativ ist und ob somit Schlangentipfe zu erwarten wiiren, Da diese
Grabungen grosstenteils schon zu Beginn des vorigen Jahrhunderts
durchgefiihri wurden und aus dieser Zeit kaum Funde ausser Rund-
skulptur- und Architekturfragmente erhalten sind, muss eine solche
Statistik ausbleiben,

103 Region 20Z: alle drei Fragmente aus vermischten Fundkomplexen.
— Region 20E: beide Stiicke ans dem Ostiraki; das eine aus einem
vermischten Fundkomplex,

104 J. Schibler/A.R. Furger, Die Tierknochenfunde aus Augusta
Raurica (Grabungen 1955-1974). Forschungen in Augst 9, Augst
1988, T2ff.

10
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Abb. 25 Die Verbreitung aller Schlangentiépfe in Augst und Kaiseraugst. Die Schlangenttpfe finden sich beinahe
ausschliesslich in den Wohn- und Handwerksquartieren und konzentrieren sich auf die zentralen Insulae 22—
25, 28 =31 und 34. Offentliche Einrichtungen bleiben so gut wie unberiihrt. (n = 213; zweimal Fundort
unbekannt). M. 1:12000.
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Abb. 26 Die Verbreitung der Schlangenttpfe in Augst und Kaiseraugst: Gruppen A, B und C, Gefidssformen.
Die Gefissformen 1 und 2 der Gruppe A weisen eine sehr dhnliche Verbreitung auf. Die zwei Schlangentdpfe
der Gruppe B stammen von Kastelen und die Gefisse der Gruppe C verteilen sich auf die beiden Insulae 22
und 23 und die Regionen 2E und 3A. (n = 104; einmal Gefiissform 1 Fundort unbekannt). M. 1:12000.
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Abb. 27 Die Verbreitung der Schlangenttpfe in Augst und Kaiseraugst: Gruppe A, Randformen. Randform 1 und 2
zeigen eine sehr dhnliche Verbreitung: beide sind im Siiden und Siidosten der Stadt sehr hiiufig. Dagegen
scheint Randform 6 in der Unterstadt die bevorzugte Randform zu sein. (n = 68). M. 1:12000.
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Randformen

Der Steilrand (Randform 1) und der kurze Steilrand
(Randform 2) weisen eine @hnliche Verbreitung auf (Abb.
27), wobei Randform 2 stiirker vertreten ist. Beide schei-
nen im Siiden und Siidosten der Stadt die bevorzugten
Rinder zu sein; Ausnahme ist lediglich Randform 4 (ho-
rizontal oder innen schriig abgestrichener, wulstartiger
Steilrand) in der Region 5C, Kurzenbettli.

Die Unterstadt beschriinkt sich auf drei Randformen:
der gerundete, wulstartige Rand (Randform 6) ist hier eine
beliebte Form; er ist fiinfmal neben drei Randformen 2
und zwei Randformen 4 vertreten. Obwohl die Zahlen zu

Randformen: Augst/Kaiseraugst

2 a3

_1{n=ln12ﬂn=ﬂﬂ} A3{an=3) 4{n=13) S(n=3) &(n=13)

% Randformen: Oberstadt

-Iln=10!={n=lnh A3fn=3) d{n=1) S{n=3) &(n=aA8)

x Randformen: Unterstadt

ifa=0) 2(n=3) S(n=0) 4(n=2) S{n=0) &(n=25)

Abb. 28 Der prozentuale Anteil der Randformen der
Gruppe A in Augst und Kaiseraugst. In der
Oberstadt dominiert anteilsmiissig Randform 2
und in der Unterstadt ist Randform 6 am stirk-
sten vertreten,

klein sind, um daraus Schliisse ziehen zu konnen, sticht
doch die kontriire Verbreitung der Randformen der Ober-
stadt gegeniiber der Unterstadt ins Auge, zumal die pro-
zentuale Verteilung der Réinder in der Oberstadt mit denen
aller Riander von Augst und Kaiseraugst beinahe identisch
ist (Abb. 28): in der Oberstadt ist Randform 2 mit 56,9 %
am stirksten vertreten, gegeniiber Randform 4 mit 1,7 %
und Randform 6 mit 13,8 %: in der Unterstadt betrigt der
Anteil der Randform 2 30 % und Randform 4 20 %, und
der der Randform 6 50 %. Fassen wir hier zwei verschie-
dene Herstellungsorte oder Absatzgebiete, oder ist diese
unterschiedliche Verbreitung chronologisch bedingt? Wir
werden bei der Diskussion der Datierung (S. 60) darauf
zurlickkommen.

Bodenformen

Zu den Bodenformen kann nur soviel festgestellt werden,
dass Bodenform 2 (stark eingezogener, hoher Fuss mit
hohem Standring) sich vor allem auf die zentralen Insulae
verteilt und Bodenform 1 (eingezogener Standfuss) am
Siid- und Nordrand der Oberstadt anzutreffen ist (Abb.
29). Die Frage, ob das paarweise Auftreten der Schlangen-
topfe, wie es die Béden in den Insulae 22, 31, 36, 50 und
in der Region 4D/5B und auf Kastelen zeigen, eine Be-
deutung hat, muss verneint werden, denn einerseits stam-
men die «Paare» aus verschiedenen Fundkomplexen,
Schichten und/oder Rdumen und andererseits miisste sich
dieser Befund auch auf den anderen Verbreitungskarten
unserer Schlangentopfe abzeichnen.

Schlangenkopfformen

Kopfform 4 (nur entfernt an einen Widder erinnernd), der
hiiufigste Typ in unserem Material, konzentriert sich in der
Oberstadt auf die zentralen Insulae und auf den Siidrand
der Stadt (Abb. 30). Im Siiden begegnet uns auch die
Kopfform 5 (fiilliges Dreieck beschreibend) recht hiufig.
Die Kopfform 7 (wenig differenzierter Schlangenkopf
ohne Widderhtrner), die im Zentrum der Stadt zusammen
mit Kopfform 4 auftritt, fehltim Siiden, ist aber im Norden
der Oberstadt und in der Unterstadt im Verhiltnis zur
Kopfform 4 stirker vertreten; logischerweise ein iihn-
liches Bild wie bei den Riindemn, hat doch letztere eine
Vorliebe fiir Randform 2 und ist erstere oft mit Randform
6 verkniipft.

43



— ~— —
e i e
= e & . e
-~ -, _ e
. Iyt =
-~ W w,
v ,
’ 2 LY ,
\-\_ i -
—
o, E e — —
e e —
T N
-~ W |l
.f"J R
J.H'_-_ -
P
V4
e
E)] /——. W
it Z /
F o “ +
- e . * & i-.i-'i-
3 " +
1 Ty
_. B ) 1 R
- W *
L}

Abb. 29 Die Verbreitung der Schlangentdpfe in Augst und Kaiseraugst: Gruppe A, Bodenformen. Bodenform 1 findet
sich vor allem im Siiden und Siidosten der Stadt, Bodenform 2 ist in den zentralen Insulae sehr beliebt.
(n=34). M. 1:12000.
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Abb. 30 Die Verbreitung der Schlangentépfe in Augst und Kaiseraugst: Gruppe A, Schlangenkopfformen. Kopfform
4, die hiiufigste Kopfform in Augst und Kaiseraugst, konzentriert sich vor allem auf die zentralen Insulae und
den Siidrand der Stadt. Auch Kopfform 5 ist im Siiden der Stadt recht haufig. Kopfform 7 fehlt hier hingegen
und tritt dafiir im Norden der Oberstadt und in der Unterstadt im Verhiltnis zur Kopfform 4 stirker auf;
logischerweise ergibt dies ein dhnliches Bild wie die Verbreitung der Randformen 2 und 6, sind sie doch mit
denselben verkniipft. (n = 62). M. 1:12000.
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Abb. 31 Die Verbreitung der Schlangenttpfe in Augst und Kaiseraugst: Gruppen A, B und C, Tongruppen. Es zeigen

sich keine besonderen Konzentrationen. Die Bevorzugung der schwarz geschmauchten Gefisse (Tongruppe
2) wird durch ihr allgemeines Uberwiegen verdeutlicht. (n = 213; zweimal Tongruppe 2 Fundort unbekannt).
M. 1:12000.




Verbreitung der Tongruppen
(Abb. 31. 32)

Bei der Verbreitung der Tongruppen (Abb. 31) lassen sich
keine Besonderheiten ablesen; nur die Bevorzugung der
schwarz geschmauchten Gefisse (Tongruppe 2) wird
durch ihr gesamthaftes Uberwiegen verdeutlicht. Diese
Tatsache wird durch die in Abbildung 32 aufgefiihrten
Prozentanteile der Tongruppen unterstrichen: alle drei
Tongruppen der Gruppen A und C haben sowohl in der
Ober- wie in der Unterstadt anteilsmissig die gleiche
Verbreitung.

Abb. 32 Der prozentuale Anteil der Tongruppen in
Augst und Kaiseraugst. Das Uberwiegen der
Tongruppe 2 (schwarz geschmauchte Gefisse)
gegeniiber den anderen drei Tongruppen (1, 3
und 4) zeigt sowohl in der Ober- wie in der
Unterstadt das gleiche Bild wie in Augst und
Kaiseraugst zusammen.

Tongruppen: Augst/Kaiseraugst

{n = 58) 2 (n = 113) 3 (n = 40)

dn=2)

ud

Tongruppen: Oberstadt

iin = 48) 2 (n = 98} 3 (n = 35)

4 (n=2)

2 a3

Tungruppen: Unterstadt

2(n = 15) 3(n=3)

4 (nma)
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Verbreitung ausserhalb von Augst und Kaiseraugst

(Abb. 33)

Bisher ist mir nur eine Verbreitungskarte mit Schlangen-
topfen bekannt'; wahrscheinlich aus demselben Grund,
der fiir die Fundarmut auf unserer Verbreitungskarte (Abb.
33) verantwortlich ist. Es lassen sich ndmlich, wie wir
bereits in der Einleitung festgestellt haben, kaum Bespre-
chungen von Schlangentdpfen speziell der Gruppen A und
B finden. Dies ist wohl teilweise darauf zuriickzufiihren,
dass vor allem unscheinbare Wandscherben, deren pla-
stische Auflage etwa als Leiste verstanden werden kann,
wahrscheinlich unerkannt in den Depots verschwinden,
Diese Annahme wird durch die Tatsache unterstiitzt, dass
von den 20 Fundpunkten auf der Karte (Abb. 33) fiinf
unpublizierte Schlangentopfe durch Hinweise von Fach-
kolleginnen und Fachkollegen und durch eigene Mu-
seumsbesuche namhaft gemacht werden konnten'™.

Betrachtet man die Karte, springen sofort zwei Bal-
lungszentren ins Auge: die Region um Augst und das
Wallis. Die Konzentration in der Nordwestschweiz und im
Siiddeutschen Raum entstand w.a. durch die vorliegende
Arbeit. Die Funde aus dem Wallis und aus Oberitalien
verdanken wir dem Interesse von F. Wiblé, werden doch
von den sechs Fundpunkten in diesem Gebiet allein vier
nur von ihm erwiihnt und sind sonst noch unpubliziert"”,

Es handelt sich somit um forschungsgeschichilich be-
dingte Konzentrationen, die auf ihre archiiologische Aus-
sagekraft hin nicht weiter interpretiert werden diirfen.

Ein weiteres, bei der Kartierung nicht beriicksichtigtes
Problem stellt die Art des Fundortes dar: neben Zivilsied-
lungen™ und Orten, an denen Militéir stationiert war'™,
kennen wir Villen, Guishéfe und Héhensiedlungen'".
Unsere Kartierung differenziert auch nicht den engeren
Kontext, aus dem die Gefisse stammen: z.B. Schichten in
Wohnhiiusern'”, Topferifen'”, Kultgrube'* oder Grab'”,
Sowohl die Art des Fundortes als auch der engere Kontext
kénnen aber Aufschluss iiber Funktion und Besitzer der
Schlangentiipfe geben. Die Anwesenheit oder das Fehlen
von Militir an einem Fundplatz wird uns bei der Frage
nach der Zuweisung unserer Gefiisse an einen bestimmten
Kult interessieren (siche unten S. 65 ff.).

Die Verschiedenartigkeit der Fundorte und des Fundzu-
sammenhangs der Schlangent&pfe spricht eher gegen die
Uberlegung, all diesen Gefdssen dieselbe Funktion zu-
kommen zu lassen.

Betrachtet man die Schlangentdpfe ausserhalb von
Augst und Kaiseraugst losgeldst von ihrem Befund,
konnen wir fir die Gruppe A festhalten, dass fiir acht
Individuen die Gefiissform eruiert werden kann: fiinf
Schlangentdpfe kommen unserer Gefissform 1 (hohe
Tonne) nahe' und drei lassen sich der Gefissform 2
(bauchige Flasche) zuweisen'’. Trotz der geringen Anzahl
fillt auch hier, wie beim Material aus Augst und Kaiser-
augst, das Uberwiegen der Gefissform 1 auf. Von den
zehn bestimmbaren Riindern beschreiben sieben einen
Steilrand (Randform 1), das Miischhager Stiick ist den
Randformen 4 und 5 @hnlich' und auf den gerundeten,
wulstartigen Rand (Randform 6) treffen wir in Isérables'™
und Rottweil'.
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Der in Augst und Kaiseraugst am meisten belegte kurze
Steilrand (Randform 2) fehlt offenbar ausserhalb unseres
Fundplatzes.

Bei den elf nachweisbaren Schlangenkopftypen ist zu
beobachten, dass sie ins Spektrum unserer Schlangentépfe
gehdoren; es lassen sich keine fiir Augst und Kaiseraugst
unbekannte Schlangenkopfformen feststellen. Es ist je
zweimal die Kopfform 2'* und 4'* in Fundorten belegt,
die nicht weit von Augst liegen. Die geographisch weiter
entfernten Schlangentopfe auf dem Mont Terri, im Wallis,
im Siiddeutschen Raum und in Osterreich™ kommen alle
der Kopfform 7, dem wenig differenzierten Schlangen-
kopf ohne Widderhérner, nahe. Zeichnet sich hier ein auf
die niichste Umgebung von Augst beschrinkter, spezieller
Schlangentopf, der «Augster Topf mit Widderschlange »'™,
ab?

105 Amand 1984, fig. 13.14: Verbreitung der «vases cultuels de type

C» siidlich, nérdlich und westlich des obergermanisch-riitischen
Limes. Als Fundpunkte in der Schweiz treten hier Augst, Vindo-
nissa, Isérables und Riddes auf.
Auf diversen Verbreitungskarten zum Mithraskult finden sich v.a.
Augst, Vindonissa, Baden, Allmendingen, Genf, Stein a. Rhein und
Nyon. Diese Orte sind aber nicht auf Grund von Schlangentdpfen
kartiert, sondern auf Grund von Inschriften, Altiren u.a., die auf
den Mithraskult hinweisen. F. Cumont, Textes el monuments
figurés relatifs aux mystéres de Mithra, Bruxelles 1899, Falutafel;
F. Cumont, Die Mysterien des Mithra. Ein Beitrag zur Religions-
geschichte der rimischen Kaiserzeil. Leipzig 1911, Falttafel; Ver-
maseren 1974, Falttafel; Schwertheim 1974, Karte 1: keine
Schweizer Fundpunkte; Merkelbach 1984, 152: Drack/Fellmann
1988, Abb. 234: Mithras, Sabazios u.a, orientalische Kulte.

106 Basel, Fundliste 12a.b.c; Schupfart-Betberg, Fundliste 1.5
Vindonissa, Fundliste 1.6; Mont Terri, Fundliste 1,7,

107 Wiblé 1986, 160. Vgl. Fundliste 1,10-13.

108 Lahr-Dinglingen (D), Fundliste 1,15,

109 Vindonissa, Fundliste 1.6 und 2.2,

110 Laufen-Miischhag, Fundliste 1,3;
Schupfan-Betberg, Fundliste 1.5,

111 Mont Terri, Fundliste 1,7,

112 z.B. Augst.

113 Augst; Benningen (), Fundliste 1,16.

114 Rottweil (D), Fundliste 1,14,

115 Isérables, Fundliste 1,8a. Wiblé 1986, 160, Abb. 150: «Zum Zeit-
punkt der Entdeckung noch (menschliche?) Knochen enthaltends.
Von den restlichen Walliser Stiicken und dem Schlangentopf aus
Aosta (1) kennen wir die Befunde nicht; Krefeld-Gellep (D),
Fundliste 1, 17; Veldidena (A), Fundliste 1, 18, Schiin 1988, 258:
bei der Auffindung Leichenbrand enthaltend,

116 Basel, Fundliste 1.2¢; Laufen-Miischhag, Fundliste 1.3: Schupfart-
Betberg, Fundliste 1,5; Isérables, Fundliste 1,8a.b,

117 Vindonissa, Fundliste 1,6; Rottweil (D), Fundliste 1,14; Mont Terri,
Fundliste 1,7.

118 Basel, Fundliste 1,2¢; Schupfart-Betberg, Fundliste 1,5 Vindo-
nissa, Fundliste 1,6; Isérables, Fundliste 1,8a; Riddes, Fundliste
1,9; Lahr-Dinglingen (D), Fundliste 1,15; Mont Terri, Fundliste 1,7.

119 Horizontal oder innen schriig abgestrichener, wulstartiger
Steilrand, bzw. kurzer, innen stark verdickter Wulstrand. Laufen-
Miischhag, Fundliste 1.3.

120 Fundliste 1,8b,

121 Fundliste 1,14,

122 Basel, Fundliste 1,2¢; Vindonissa, Fundliste 1,6,

123 Laufen-Miischhag, Fundliste 1,3; Schupfan-Betberg, Fundliste
L.5.

124 Mont Terri, Fundliste 1,7; Isérables, Fundliste 1,8a.b; Riddes,
Fundliste 1,9; Rottweil (D}, Fundliste 1,14; Lahr-Dinglingen (D),
Fundliste 1,15; Benningen (D), Fundliste 1,16; Veldidena (A},
Fundliste 1,18,

125 Laur-Belart 1969, 17.

Vicques, Fundliste 14



® Gruppe A

A Gruppe B

Abb. 33  Die Verbreitung der Schlangentépfe der Gruppen A und B ausserhalb von Augst und Kaiseraugst. Gruppe A:
1 Augst/Kaiseraugst BL/AG, 2 Basel, 3 Laufen-Miischhag BE, 4 Vicques JU, 5 Schupfart-Betberg AG,
6 Windisch AG, 7 Mont Terri JU, 8 Isérables VS, 9 Riddes VS, 10 Mayens-de-Riddes VS, 11 Sitten VS,
12 Martigny VS, 13 Aosta (1), 14 Rottweil (D), 15 Lahr-Dinglingen (D), 16 Benningen (D), 17 Krefeld-Gellep
(D), 18 Innsbruck (A), 19 Mathay (F). Gruppe B: | Augst BL, 2 Windisch AG, 3 Avenches VD, 4 Neuss (D).
Vgl. Fundlisten | und 2.
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Fiir den Krater der Gruppe B konnen vorliufig nur
gerade drei Fundpunkte ausserhalb von Augst eruiert wer-
den'”, die keine Schliisse zur Interpretation der Verbrei-
tung zulassen. Fiir Vindonissa ist ein dreihenkliges Gefiiss
zwar anzunehmen, aber nicht gesichert'”’. Das Exemplar
aus Avenches weist vier Henkel auf, und das Schlangen-
gefdss aus Neuss scheint zweihenklig zu sein.

Auf Grund dieser wenigen Vergleichsbeispiele liisst
sich nur soviel bemerken, dass nicht nur in Augst, sondern
auch in Vindonissa das gemeinsame Auftreten der Grup-
pen A und B nebeneinander belegt ist; der prozentuale
Anteil der Gruppe A gegeniiber der Gruppe B in Vindo-
nissa ist aber genau umgekehrt. Dieses Phinomen kénnte
auf funktionale Unterschiede hinweisen: méglicherweise
stehen die Schlangenkratere (Gruppe B) in einem im

50

weitesten Sinne militirischen Kontext und sind von
der offensichtlich hauptsiichlich zivilen Funktion der in
Augst und Kaiseraugst dominierenden Schlangentopfe
der Gruppe A zu trennen. Die Gefiissformen scheinen dies
zu unterstreichen: wihrend die Schlangenkratere keine
einheimische Form aufweisen, handelt es sich bei den
Gefissen der Gruppe A um lokales Formengut (siche
unten S. 51).

Der Gruppe C ihnliche Gefiisse, die 2.T. als Vergleiche
herangezogen wurden, werden bewusst nicht kartiert, da
sie im einzelnen doch recht verschieden sind und deshalb
eine sehr heterogene Gruppe bilden. Wichtig ist aber die
Tatsache, dass bisher keine Parallele zu den Gefiissen der
Gruppe C in der niiheren Umgebung von Augst, d.h. in der
Schweiz und in den angrenzenden Gebieten, gefunden
werden konnte.

126 Fundliste 2: Vindonissa, Avenches, Neuss.

127 An dem stark restaurierten und ergiinzten Gefliss, Stachelin 1948,
Abb. 160, ist nur gerade ein Henkel urspriinglich. Gegen Muth-
mann 1987, Katalogband 2, 283, Nr. 4: zwei Henkel sind urspriing-
lich,



Sind die Schlangentopfe aus Augst und Kaiseraugst

lokale Produkte?

Wie bereits festgestellt, sind die verschiedenen typolo-
gischen Kriterien der Schlangentopfe aus Augst und
Kaiseraugst der Gruppe A in diversen Kombinationen
miteinander verkniipft. Es gibt keine klar abgrenzbaren
Typen, deren typologische Merkmale die der anderen
Typen ausschliessen. Diese «Uberschneidungen» sind ein
Hinweis dafiir, dass wir es mit einem eng eingrenzbaren

Abb. 34 Schlangentopf 130: Gruppe A, Fehlbrand mit
deformierter Wandung und Schlangenauflage.
M. 2:3.

Abb. 35 Schlangentopf 61: Gruppe A, beigebrauner
Ton, rauhe Oberfliche, weicher(?) Brand.
M. 2:3.

Abb. 36 Schlangentopf 7: Gruppe A, Brandspuren von
sekundiirer(?) Brandeinwirkung. M. 2:3.

Produktionsraum zu tun haben. Ob es sich um eine
einzelne Werkstatt oder um einen Topferbezirk handelt,
muss offen bleiben. Die Vielfalt der Schlangenkopfe
macht jedoch deutlich, dass auf jeden Fall mit mehreren
Topfern gerechnet werden muss. Ein Import dieser
Gefisse (Gruppe A) ist auszuschliessen, da wir es mit
lokalem Formengut und mit einer fiir Augst geldufigen
Herstellungstechnik zu tun haben. Die Behandlung der
Tongruppen hat gezeigt, dass unsere Schlangentopfe gut
in das fiir die ortseigene Keramikproduktion typische Bild
passen; ausser die Kratere 208 und 209, bei denen ein
Import aus Vindonissa durchaus moglich ist, sind sie doch
wahrscheinlich mit der rot iiberfirbten oder marmorierten
Ware der 11. Legion von Vindonissa verwandlt, die sich in
unserer Region bekanntlich vor allem auf Vindonissa zu
beschrinken scheint und einen reichen, aber eher orts-
fremden Formenschatz aufweist'™,

Wie wir oben gesehen haben, sind keine Konzentratio-
nen in der Verbreitung bestimmter Tongruppen feststell-
bar, die etwa das Einzugsgebiet einer Produktionsstitte
eingrenzen konnten. Daraus kann geschlossen werden,
dass die Art des Tones und der Oberflichenbehandlung
(Farbe) fiir den Besitzer (oder fiir den Tépfer?) von sekun-
direr Bedeutung waren.

Die Schlangentipfe aus dem Wallis'™, die sich sowohl
formal und wohl auch von der Tongualitit her von der
Augster Ware unterscheiden, sprechen ebenfalls dafiir,
dass in beiden Regionen fiir die Gruppe A mit lokaler
Produktion zu rechnen ist.

Klare Indizien fiir eine Herstellung an Ort liefern aber
nur Produktionsausschiisse, d.h. Fehlbrdnde.

Das vollig verformte Fragment eines Schlangentopfes
mit ebenso deformierter Auflage 130 (Abb. 34, 130) bildet
ein schiines Beispiel fiir einen Fehlbrand; ebenso der
Schlangentopf 193.

Das Randstiick 61 (Abb. 35, 61) aus beigebraunem Ton
mit schr rauher Oberfliiche weist einen weichen Ton auf.
Dieser Schlangentopf erweckt den Eindruck, als wire er
nicht vollstindig gebrannt worden'™. Das fiir unsere Dis-
kussion der «bodenlosen» Schlangentépfe ausschlagge-
bende Gefiiss 11 (Abb. 3,1) ist sehr diinnwandig und m.E.
kaum funktionsfihig. Die Farbe der Oberfliiche variiert
von rotbraun bis ocker, graubraun und schwarz. Die Ge-
samtform ist leicht verzogen und behindert einen guten
Stand des Gefisses. Die Bodenplatte ist nach der (heute!)
regelmiissigen Bruchkante anscheinend in einem Stiick
herausgebrochen. Dass dieser Schlangentopf je in Ge-
brauch war, ist zu bezweifeln.

Ob die Brandspuren der Schlangentopfe 7 und 52 vom
Herstellungsbrand oder von einer sekundiren Feuerein-

128 Ettlinger/Simonett 1952, 57ff. Neuerdings ist auch in Chur
Keramik mit geflammiem Uberzug belegt. Hochuli-Gysel et al.
1986, 991T.

129 Fundliste 1,8-1,12.

130 Freundlicher Hinweis 5. Martin-Kilcher, Basel.
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Abb. 37 Schlangentipfe 11, 28, 34, 36 und 37 aus dem Topferbezirk Venusstrasse-Ost, Region 7C. M., 2:3.

wirkung herriihren, kann nicht entschieden werden (Abb.
36, 7: Abb. 20, 52). Einer der vier gesicherten Fehlbriinde
(11, 61, 130 und 193), die typologisch der Gruppe A
unserer Schlangenopfe angehdren, stammt aus dem Toip-
fereibezirk in der Insula 51 (und moglicherweise 45) an
der Venusstrasse-West (130); ebenso die Stiicke 31, 32,
135 aus Insula 51 und das Fragment 131 aus Insula 45.
Hier ist die Fabrikation von Weinamphoren, Dolien und
feinerer Gebrauchsware nachgewiesen'.

Der durch Brandeinwirkung geschwiirzte Schlangen-
topf 7 wurde, neben vier weiteren Schlangentépfen (24,
44, 121 und 124), im Kurzenbettli, Region 5C, gefunden,
wo einige friithromische Tapferdfen mit zahlreichem Téip-
fereiabfall nachgewiesen sind™”. Auch aus dem Bereich
der Tépferdfen beim Osttor, Region 6A/7A, kommen drei
Fragmente (5, 118 und 119), die aber nicht sicher der
Osttorware zugewiesen werden kinnen'".

Auf Grund dieser Befunde das Herstellungszentrum
fiir unsere Keramikgruppe in einer dieser Werkstiitten zu
lokalisieren, scheint aber zu gewagt, zumal sie vom
Fundzusammenhang her teilweise zeitlich eher spiiter
anzusetzen sind: Der Topferofen in Ins. 51 (und magli-
cherweise 45) wird ins 2. und 3. Viertel des 1. Jahrhunderts
datiert, die Keramik der Topfereien im Kurzenbettli weist
in die Zeit von 10—-65 n. Chr. und die Topfertfen beim
Osttor sind flavisch datiert. Von den fraglichen Schlangen-
topfen stammen hingegen einzelne aus Schichten, die klar
iiber das 1. Jahrhundert hinausgehen'.

Im weiteren finden sich auch im Tépfereibezirk an der
Venusstrasse-Ost, Region 7C, Schlangentopfe, die z.T. als

133,

Produkte dieser Werkstatt bezeichnet werden diirfen'™:
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von den fiinf hier gefundenen Schlangentdpfen wurden
zwei im Heizkanal (34 und 37) und ein Individuum im
Innern des Ofens X gefunden (36). Die Zugehérigkeit des
Schlangentopfes 28 zu Ofen X ist nicht gesichert™.
Uber den Ofen X wissen wir, dass seine Kuppel einge-
stiirzt war und die sich im Innern befindenden Gefiisse
unter sich begraben hatte. Danach scheint er nur noch als
Abfallgrube gedient zu haben, war er doch samt Heizkanal
beim Freilegen bis zum Rand mit Keramikscherben

131 Martin-Kilcher/Maggetti/Galetti 1987, 119, S, Martin-Kilcher
erwiigl, dass die frithrismische Topferei in der Insula 51 sich iiber
die rdmische Strasse bis Insula 45 ausdehnte, oder aber dass die
Funde durch Planierungsarbeiten um die Mitte des 1. Jahrhunderts
verlagert wurden.

132 Bender/Steiger 1975, 19817,

133 Berger et al. 1985, 7fF.

134 Ins. 51 (und méglicherweise Ins. 45, vgl. Anm. 131); Martin-
Kilcher/Maggetti/Galeuti 1987, 119: 2. Viertel 1. Jahrhundert;
A.R. Furger, Ausgrabungen in Augst und Rémermuseum Augst,
Jahresberichie 1986, JbAK 7, 1987, 13311.; ebd. 141: 2. und 3. Vier-
tel 1. Jahrhundert. - Region 5C, Kurzenbeutli: Bender/Steiger 1975,
198. - Region 6A/TA, Ostior: Bergeret al, 1985, 451, — Datierungen
der Fundkomplexe (vgl. unten S. 56T mit Abb. 40 und 41): Ins. 45:
131: 40-50. - Ins, 51: 31: 70-90; 32: 70-100; 130: 1-100; 135:
100-200. - Region 3C: 7: 50-70; 24: 70— 150; 44: 70-200; 121:
1= 100; 124: 50-110. — Region 6A: 119: 50-200. — Region TA: 5:
S0-100; 118: 50-200.

135 Die Produktion dieses Betriebes beginnt ab der Mitte des 1. Jahr-
hunderts; Swoboda 1971, 7. Die Zeitspanne der ganzen Fabrikation
dieser Tapferei bleibt vorliufig unklar, da die Hauptmasse der
Funde noch nicht inventarisiert und deshalb unzugiinglich ist. Der
zeitliche Ansatz von R.-M. Swoboda widerspricht der Datierung
unserer Schlangemipfe nicht. Vgl. unten S. 541T.

136 Nach dem Grabungstagebuch Venusstrasse-Ost 1969, 16.7.69,
FK A01323; Abtragen zwischen F 6 und Ofen X,



gefiillt"". Ob die Schlangentépfe zum letzten Brand des
Ofens gehoren oder zu dessen Auffiillung, ist unklar. Fiir
unsere Frage nach dem Herstellungsort der Schlangen-
topfe ist es aber nicht entscheidend, kann man doch davon
ausgehen, dass der aufgelassene Ofen mit betriebseige-
nem Abfall verfiillt wurde. Das ganz erhaltene Gefiss 11
stammt nach R.-M. Swoboda wohl aus Ofen VI™, nach
einer Notiz in der Sachkartei des Romermuseums in Augst
jedoch aus Ofen V. Eine sichere Ofenzuweisung ist z.Z.
nicht moglich. Die Provenienz aus der Venusstrasse-Ost
kann aber als sicher gelten. Fiir eine Produktion in dieser
Topferei wenigstens eines Teiles unserer Schlangentépfe
sprechen ebenfalls die von Swoboda als hiufiger Fund
bezeichneten Fragmente von Schlangentépfen'”, mit
denen sie sicherlich nicht nur die oben besprochenen fiinf
Exemplare (11, 28, 34, 36 und 37) meinte'”. Versucht man,
die hier produzierten Schlangentdpfe zu charakierisieren,
kann festgehalten werden, dass alle fiinf sicher hier gefun-
denen Individuen (Abb. 37, 11, 28, 34, 36 und 37) einen
kurzen Steilrand (Randform 2) aufweisen. Drei Stiicke
(34, 36 und 37) tragen die Kopfform 5 und stammen alle
aus Ofen X. Die Exemplare 11 und 28, deren Fundort
(Ofen) nicht genau lokalisierbar ist, besitzen die Kopfform
4. Der Ton, der fiir die Charakterisierung einer Produktion
von entscheidender Bedeutung ist, liefert ebenfalls ein
positives Ergebnis: die drei aus Ofen X stammenden
Schlangentopfe 34, 36 und 37 sind alle schwarz ge-
schmaucht mit rétlichbraunem bis braunem Ton (Ton-
gruppe 2); die Gefiisse 11 und 28 sind aus orangerotem
Ton, ihre Oberfliiche ist rotbraun (Tongruppe 3).

Somit kann die Produktion der Schlangentépfe in der
Venusstrasse-Ost, wenigstens im Falle des Ofens X, ein-
gegrenzt werden. Ob aber alle typologisch gleichartigen

Schlangentopfe, die ausserhalb dieses Topferbezirkes ge-
funden wurden, ebenfalls hier hergestellt wurden, ist nicht
gesichert, aber anzunehmen. Die Frage nach dem Produk-
tionsort der formal anders gestalteten Gefiisse bleibt
unklar.

Tonanalysen, die in der Frage nach lokaler Produktion
und Herstellungsort (Werkstatt) Aufschluss geben konn-
ten, sind fiir die genaue Lokalisierung der hiesigen Fabri-
kation zum jetzigen Zeitpunkt nicht angebracht, obwohl
bisher drei feinkeramische Referenzgruppen fiir Augst,
Kurzenbettli, Venusstrasse-Ost und Osttor, vorliegen'',
Dank der Fehlbriinde ist gesichert, dass die Schlangen-
topfe der Gruppe A in Augst gefertigt wurden. Welche
Topfereien neben der Venusstrasse-Ost, Region 7C, aber
als weitere Herstellungszentren in Erwiigung gezogen
werden konnen, muss offen bleiben, da auch chemische
Analysen dies vorliufig nicht mit Sicherheit sagen kon-
nen. Denn fiir die in der Insula 51 hergestellten Amphoren,
die der Referenzgruppe Osttor sehr nahe kommen, und
auch fiir die «Nicht-Osttorware», die in ihrem Chemismus
der Osttorware sehr dhnlich ist, wurde bereits die Frage
aufgeworfen, ob es in Augst oder in seiner Umgebung
weitere Topfereien gegeben hat, die ihr Rohmaterial an der
gleichen Stelle oder aus derselben lokalen Lehmformation
geholt haben, wie die Osttortépfereien'”. Das heisst im
Klartext, dass die Analysen, die ja bekanntlich die chemi-
sche Zusammensetzung des Rohmaterials umschreiben',
im vorliegenden Fall mit Sicherheit den anstehenden Ton-
vorkommen entsprechen. Die Zuweisung der Schlangen-
topfe an einen bestimmten Topfereibetrieb in Augst
ist deshalb zum jetzigen Zeitpunkt durch chemische
Analysen nicht machbar.

137 Swoboda 1971, 9, Abb. S, 17, oben rechts.

138 Swoboda 1971, 11T

139 Swoboda 1971, 11.

140 Auf der Suche nach den Schlangemipfen 28 und 36 im Depot
des Rémermuseums in Augst fand sich bei der Durchsicht von etwa
zehn Kisten der noch nicht inventarisierten Funde der Venusstrasse-
Ost eine Passscherbe zu 36. Bei einer Gesamtdurchsicht werden
sicherlich noch etliche hinzukommen!

141 Jomey/Maggeti 1985, 107fG  Martin-Kilcher/Maggetti/Galetti
1987, 1244F., mit Literatur.

142 Berger et al. 1985, 48; Martin-Kilcher/Maggetti/Galetti 1987, 117.

143 Jormet/Maggetti 1985, 112: «Wir sind der Meinung, dass alle
(Proben, Anm. d. Verf.) aus dem gleichen Rohstoff gefertigt sind
und verwandien Produktionsstitten enistammen.» — Martin-
Kilcher/Maggelti/Galetti 1987, 124: «Die Referenzgruppen sollten
aber unseres Erachiens (...) das chemische Spektrum der antiken
Tonlager einer bestimmien Region widerspiegeln, auch wenn die
damaligen Topler die Zusammensetzung der Rohstoffe, zumindest
fir gewisse chemische Elemente, durch Abschlimmen oder Zu-
fiigen von Magerung veriindert haben konnten.» Ebd. 126: «Im
Falle der Nr. (...) ist eine Zuordnung zur Ware des Topferbezirks
Osttor wahrscheinlich bzw, deren Herkunft aus einem Osttor-
dhnlichen Rohstoff anzunehmen (...).» — Im weiteren darf auch
nicht vergessen werden, dass durch unterschiedliche Lagerungs-
bedingungen sich dic chemische Zusammenseizung der Keramik
veriindern kann.
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Datierung

Zeitliche Eingrenzung der typologischen Merkmale

(Abb. 38)

In diesem Abschnitt sollen noch einmal die weiter oben
auf typologischer Basis erarbeiteten Resultate zur zeit-
lichen Einordnung der Schlangentéipfe aus Augst und
Kaiseraugst zusammengefasst werden: Fiir die Gruppe A
konnte festgestellt werden, dass die Geféissformen 1 und
2im 1. Jahrhundert geldufig sind und bis ins 3. Jahrhundert
benutzt werden. In Vindonissa tritt die bauchige Flasche
(Gefassform 2) erst in domitianischer Zeit auf und ist dort
anscheinend jiinger als die hohe Tonne (Gefiissform 1).
Die Randform 1 (Steilrand) tritt seit claudischer Zeit auf
und ist eine bekannte Form der zweiten Hilfte des 1. und
des friiheren 2. Jahrhunderts. Der kurze Steilrand (Rand-
form 2) ist im 1. Jahrhundert belegt, in Augst und Ober-
winterthur eher in flavischer Zeit. Der grobe Steilrand
(Randform 3) wird am ehesten an das Ende des 1. oder an
den Anfang des 2. Jahrhunderts zu setzen sein, und der
horizontal oder innen schrig abgestrichene wulstartige
Rand (Randform 4) gehort in die Zeit des spiiteren 1. und
frithen 2. Jahrhunderts. Der kurze, innen stark verdickte
Wulstrand (Randform 5) verweist wohl ins spiitere 1. und
der gerundete, wulstartige Rand (Randform 6) friihestens
an das Ende des 1. Jahrhunderts und in das 2. Jahrhundert.
Fiir die Bodenformen kann festgestellt werden, dass der
eingezogene Standfuss (Bodenform 1) in Augst in der

1. Hiilfte des 1. Jahrhunderts aufiritt und in unserem Gebiet
bis ins 3. Jahrhundert bekannt ist. Die Bodenform 2 (stark
eingezogener, hoher Fuss mit hohem Standring) ist keine
typisch romische Form, aber in LTC- und LTD-zeitlichen
Zusammenhiingen wohl bekannt. Die Kratere der Gruppe
B weisen auf Grund der Vergleichsbeispiele aus Vindo-
nissa, Avenches und Neuss ins 1. Jahrhundert, wohl vom
2. Viertel des 1. Jahrhunderts bis in friihflavische Zeit. Fiir
den Schlangentopf 210 und die drei Henkelfragmente 211,
212 und 213 der Gruppe C kann eine Einordnung ins
2. und 3. Jahrhundert angenommen werden.

In einer Tabelle (Abb. 38) sind diese typologischen
Datierungen graphisch zusammengefasst. Obwohl die
Gefiss- und Bodenformen und eventuell die Randform 2
der Gruppe A typologisch bereits in die 1. Hilfte des
1. Jahrhunderts weisen, kann auf Grund der Randformen der
Beginn der Bliitezeit unserer Schlangentopfe erst um die
Mitte des 1. Jahrhunderts angesetzt werden. Die Riinder
3,4, 5 und 6 sind jiinger; sie gehdren an den Ubergang
vom 1. zum 2. Jahrhundert.

Wie weit die Schlangentépfe der Gruppen A und B ins
2. (und allenfalls ins 3.) Jahrhundert weiterlaufen, kann
nur anhand der Typologie nicht gesagt werden.

Datierung der typologischen Merkmale

Gruppe A
Gefdssform 1
Gefidssform 2
Randform 1
Randform
Randform
Randform
Randform
Randform
Bodenform 1
Bodenform 2

L= T

Gruppe B

Gruppe C

Legende: § Hauptauftreten

1 50 100 150 200 250 300 350 400
sefrsnafencnucnaPrrnnfuncsafoanaPuannnhensed

£ belegt . belegt bis?

Abb. 38  Die konventionelle Datierung der typologischen Merkmale der Schlangentépfe.
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Bisher datierte Schlangentopfe
(Abb. 39)

Wie bereits in der Einleitung bemerkt, ist iiber die Schlan-
gentopfe aus Augst und Kaiseraugst bisher nur wenig
publiziert worden.

Eine Datierung der Schlangentopfe der Gruppe A be-
reits ab der 1. Hiilfte des 1. Jahrhunderts schligt F. Wiblé
vor'®,

In ihrem kleinen Exkurs zu einigen Stiicken der Gruppe
A grenzt R. Steiger deren Datierung von tiberisch-claudi-
scher Zeit bis ins 2. Jahrhundert ein. Dabei setzt sie den
hellgrauen, ausgepriigten Widderkopf mit dem mit Einsti-
chen versehenen Leib (15, Kopfform 1) in tiberisch-clau-
dische Zeit. Die unsorgfiltig modellierten Exemplare
(z.B. 16, Kopfform 2), deren Hiérner «nicht mehr» cinge-
rollt und deren Kérper «nicht mehr» mit Einstichen ver-
sehen sind, treten nach R. Steiger seit dem letzten Drittel
des 1. Jahrhunderts auf, und ab Ende des 1. Jahrhunderts
sowie spiter sind sie nur noch schwarz geschmaucht.
Unsere Kopfformen 5 und 7 «gehéren schon ins 2. Jahr-
hundert und veranschaulichen die fortschreitende Vergri-
berung»'*. Ob dieser eher evolutionistische Ansatz ohne
Beriicksichtigung der Gefiss- und Randformen haltbar ist,
wird zu zeigen sein.

T. Ulbert, der sich auf R. Steiger bezieht, schligt fiir die
Gruppe A ebenfalls eine Datierung vom frithen 1. bis ins
2. Jahrhundert vor'. Nach S. Martin-Kilcher sind sie in
Augst im ganzen 1. Jahrhundert belegt. Sie vertritt die
Ansicht, dass in unserer Region die Schlangentapfe offen-
bar nur im 1. Jahrhundert in Gebrauch waren: eine These,
die auf Grund unseres Materials nicht aufrecht erhalten
werden kann (vgl. unten). Den Schlangentopf aus dem
Gutshof von Laufen-Miischhag mochte sie am ehesten ins
spitere 1. Jahrhundert datieren'"’. Auch das Gefiiss aus der

Kultgrube in Rottweil-Arae Flaviae diirfte etwa in diese
Zeit gehbren: M. Klee schliesst einen zeitlichen Zusam-
menhang der Kultgrube mit Kastell Il nicht aus™. Die
Datierung der Walliser Stiicke ist unklar',

Da die Fundorte der Kratere der Gruppe B (208 und
209) nur ungenau auf Kastelen lokalisiert werden kinnen,
und somit der Befund und die daraus resultierende Datie-
rungsmoglichkeit verloren sind, wird die zeitliche Ein-
grenzung dieser Schlangentépfe in der Literatur immer an
die typologisch genau entsprechenden Gefisse aus Vindo-
nissa angehiéingt. Durch den Fundort im Legionslager
von Vindonissa ist eine Datierung ins 1. Jahrhundert ge-
sichert: F. Staehelin und W. Drack/R. Fellmann schlagen
deshalb das 1. Jahrhundert vor'™, E. Swoboda und auch
E. Eulinger/Ch. Simonett geben sowohl fiir das Augster
Exemplar wie auch fiir die Gruppe aus Vindonissa die

siebziger Jahre an'',

144 Wiblé 1986, 160: julisch-claudisch oder jiinger,

145 Steiger 1962, 80,

146 Ulben 1963, 66.

147 Martin-Kilcher 1980, 56.

148 Klee 1986, 99. Kastell Il wurde um 72/73 erbaut; in frilhdomi-
tianischer, eventuell schon in spiitvespasianischer Zeit wurde es
wieder aufgelassen. Planck 1975, 97.

149 Die Schlangentipfe von Isérables wurden im BHM zusammen mit
Funden aus der Bronze- und Laténezeil sowie mit romischen
Objekten inventarisiert; was zum Ensemble der Schlangentopfe
gehiirt, lisst sich nicht rekonstruieren, vom archiologischen
Befund ganz zu schweigen. Freundliche Mitteilung von F, Miiller,
Bern,

150 Stachelin 1948, 552; Drack/Fellmann 1988, 250

151 Swoboda 1937, 17; Ewlinger/Simonett 1952, 64. Auf die Erkliirun-
gen dieser Datierungen, die offenbar im Zusammenhang mit mili-
tirischer Priisenz zu sehen sind, wird unten S. 69 kurz eingegangen,
Vel. Ettlinger 1977, 67; Fellmann 1978, 290f.

Datierung der Schlangentépfe in der Literatur

Gruppe A (Tonnen)

Wibl1& 1986, 160
Martin-Kilcher 1980, 56:
Steiger 1962, 80

Ulbert 1963, 66

Klea 1986, 99
Martin-Kilcher 1980, 56:

Augst

Laufen-Miischhag

Gruppe B (Krater)

Staehelin 1948, 552
Drack/Fellmann 1988, 250
Swoboda 1937, 17
Ettlinger/Simonett 1952, 64

1 50 100 150 200 250 300 350 400

'--ll.ll---‘----.----.----‘----’l-..Q----.

Abb. 39  Die Datierung der Schlangentépfe in der Literatur.
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Da die Parallelen zum Schlangentopf 210 und zu den
Henkeln 211 bis 213 der Gruppe C, die eine Datierung ins
2. und 3. Jahrhundert angeben, doch sehr ungenau sind,
wird die entsprechende Literatur hier nicht mehr referiert
(vgl. oben 8. 25f.).

Fasst man die in der Literatur vorgeschlagenen Datie-
rungen fiir unsere Schlangentdpfe zusammen (Abb. 39),
wird die Gruppe A vom friihen 1. (etwa ab der Zeit des
Tiberius) bis ins 2. Jahrhundert datiert. Die Gruppe B
weist sicher ins 1. Jahrhundert, vielleicht in friihflavische
Zeit und die Gefisse der Gruppe C ins 2. und 3. Jahrhun-
dert.

Datierte Augster und Kaiseraugster Fundkomplexe

(Abb. 40.41)

Seit einigen Jahren wird in Augst versucht, vor allem
anhand der Keramik und in zweiter Linie anhand der
Miinzen der Fundkomplexe die einzelnen Schichten und
die sie zeitlich und funktional charakterisierenden Fund-
ensembles zu datieren'”.

Ich bin mir der Problematik der Arbeit mit diesen «Da-
tierungen» bewusst, wird niimlich einerseits im vorliegen-
den Fall mit Keramikbestimmungen von verschiedenen
Fachleuten gearbeitet und kann andererseits die «Quali-
tiit» der einzelnen Fundkomplexe (zeitlich geschlossene
Schicht, verlagertes oder vermischtes Material, usw.)
nicht mitberiicksichtigt werden. Prinzipiell wiire es im
weiteren unerliisslich, die Befunde dieser «Fundeinhei-
ten» miteinzubeziehen (d.h. auch die Fundkomplexe da-
neben, darunter und dariiber), um deren Aussagekraft
beurteilen zu kénnen. Ein Unterfangen, das bei der Bear-
beitung einer bestimmten Fundgattung aber nicht in
befriedigender Weise gemacht werden kann, wiirde dies
doch den Rahmen der Arbeit bei weitem sprengen'”, Aus
demselben Grund ist es auch nicht moglich, die Fund-
komplexe, aus denen die Schlangentdpfe stammen, hier
detailliert vorzulegen, um die Datierungen fiir die Be-
niitzerinnen und Beniitzer nachvollziehbar zu machen.

Im Falle von Augst und Kaiseraugst wiire es wiin-
schenswert, wenn fiir simtliche, diesen Fundplatz betref-
fenden Zeiteinheiten ein Katalog von Fundkomplexen
vorgelegt wiirde, wie dies S. Martin-Kilcher in vorbild-
licher Weise fiir die Zeit von der 2. Hiilfte des 2. bis in die
Mitte des 4. Jahrhunderts gemacht hat'™, der neben einer
relativen Abfolge von Typen und Fundkombinationen
eine Korrelation mit absolut datierten Ereignissen oder
Befunden aus Augst und Kaiseraugst versucht. Ein
Desiderat umsomehr, sind doch bereits einige Mono-
graphien zum Fundplatz Augst/Kaiseraugst erschienen,
die die Datierungen der Fundkomplexe fiir die Aus-

155

wertung miteinbezogen; weitere sind in Vorbereitung™.

Von den 213 Katalognummem der vorliegenden Arbeit
stammen 198 (93 %) aus einem auf diese Weise datierten
Fundkomplex. 15 der Komplexe (7 %) enthalten zu wenig
Material fiir eine Datierung und 83 Fundkomplexe (39 %)
sind uneinheitlich, d.h. sie weisen eine Datierung vom 1.
bis zum 3./4. Jahrhundert auf, oder ihre Zeitspanne um-
fasst mehr als hundert Jahre. Sie werden fiir die Auswer-
tung nicht herangezogen. So bleiben uns 114 (54 %) fiir
unsere Fragestellung brauchbare Datierungen.

56

In Abbildung 40 sind alle aus einem datierten Fund-
komplex stammenden Gefiiss-, Rand-, Boden- und Kopf-
formen der Gruppe A aufgelistet, wobei zu sagen ist, dass
durch die manchmal geringe Anzahl der brauchbaren
Datierungen die folgenden Ausfiihrungen teilweise mit
Vorbehalt zu betrachten sind.

Die hohe Tonne (Gefissform 1) kann auf Grund der
spittiberisch-claudischen Datierung (30 —50) des Frag-
mentes 156 und der tiberisch-claudischen Datierung der
Schlangentopfe 8 und 20 bereits in der 1. Hiilfte des
1. Jahrhunderts angesetzt werden; ein Grossteil der Datie-
rungen weist aber in die 2. Hiilfte des 1. Jahrhunderts. Thr
Hauptauftreten liegt in dieser Zeit und in der 1. Hiilfte des
2. Jahrhunderts. Dass sie aber auch in Komplexen mit
Material der 2. Hilfte des 2. und des friihen 3. Jahrhun-
derts vorkommt, zeigen die Schlangentdpfe 29 und 56.

Die bauchige Flasche (Gefissform 2) scheint ebenfalls
bereits vor der Mitte des 1. Jahrhunderts aufzukommen
(62: 10—50). Sicher belegt ist sie aber in der 2. Hilfte des
1. Jahrhunderts und im fritheren 2. Jahrhundert.

152 Einen Grossteil dieser Arbeit haben $. Martin-Kilcher und B. Riiuti
geleister; die im Folgenden zu besprechenden Datierungen der
Fundkomplexe basieren denn auch hauptsiichlich auf deren Ergeb-
nissen. Publiziert und erliiutert in Martin-Kilcher 1987, bes. 261T.,
hzw, Riitti (in Vorbereitung). Weitere Daticrungen stamimen von
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitem des Romermuseums Augst und
von der Verfasserin, Die Miinzbestimmungen erfolgten durch
M. Peter, Augsl.

153 Die Befunde wurden im vorliegenden Fall nur dann herangezogen,
wenn etwa bei der Verbreilung oder bei der Datierung Unklarheiten
auftauchten.

154 Martin-Kilcher 1987, 271f.

155 Martin-Kilcher 1987; E. Riha, Die rémischen Fibeln aus Augst und
Kaiseraugst. Mit einem Beitrag von R. Fichter und Ch. Hochhaus.
Forschungen in Augst 3, Augst 1979; E. Riha, Rémisches Toileil-
gerit und medizinische Instrumente aus Augst und Kaiseraugst.
Forschungen in Augst 6, Augst 1986; E. Riha, W.B. Stemn, Die
romischen Loffel aus Augst und Kaiseraugst. Archiiologische und
metallanalytische Untersuchungen. Forschungen in Augst 5, Augst
1082: E. Riha, Der rémische Schmuck aus Augst und Kaiseraugst.
Forschungen in Augst 10, Augst 1990, In Vorbercitung: Bosserl-
Radtke (Rundskulpturen und Reliefs); Deschler-Erb (Militaria);
S, Martin-Kilcher, Dic rismischen Amphoren aus Augsi und Kaiser-
augst. Forschungen in Augst 7/2 und 7/3; H.-P. Otten, Die rémische
Wandmalerei aus Augst und Kaiseraugst. Forschungen in Augst;
E. Riha, Die romischen Fibeln aus Augst und Kaiseraugst. 2. Teil,
Forschungen in Augst; Riitti (Glas).



Datierte Fundkomplexe der Gruppe A
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Abb. 40 Die Datierungen der Augster und Kaiseraugster Fundkomplexe der Schlangentépfe: Gefidssformen, Rand-
formen, Bodenformen, Schlangenkopfformen der Gruppe A. Beriicksichtigt wurden nur Datierungen, die
hundert Jahre oder eine kiirzere Zeitspanne umfassen (Ausnahme: Randformen 3 und 4).
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Der Steilrand (Randform 1) weist klar in die 2. Hilfte
des 1. Jahrhunderts und durch den neronischen Komplex
von 7 (50 — 70) an deren Beginn.

Der kurze Steilrand (Randform 2) fritt irgendwann
in spitaugusteischer bis claudischer Zeit auf (8, 20, 62:
10— 50) und ist eine geliufige Form in Komplexen der
2. Hiilfte des 1. und der 1. Hiilfte des 2. Jahrhunderts.
Er taucht ebenfalls in Fundkomplexen auf, die Material
aus der 2. Hiilfte des 2. Jahrhunderts enthalten.

Der grobe Steilrand (Randform 3) wird nur durch drei
Fundkomplexe datiert (41, 42, 65). Er scheint im spiteren
1. Jahrhundert aufzukommen.

Der horizontal oder innen schrig abgestrichene,
wulstartige Steilrand (Randform 4, 43—45) kann ebenfalls
nur anhand dreier Komplexe im spiiteren 1. und 2. Jahr-
hundert angesetzt werden.

Der kurze, innen stark verdickte Wulstrand (Randform
5, 46—48) diirfte auf Grund der Fundkomplexdatierungen
eine flavische Form sein.

Der gerundete, wulstartige Rand (Randform 6) taucht
in Komplexen auf, die flavisch bis friihhadrianisch sind
(52, 68) und begegnet auch im 2. Jahrhundert (53, 56).

Bei den Bodenformen dokumentieren die Fundkom-
plexe den eingezogenen Standfuss (Bodenform 1) nicht
sicher bereits in der 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts; sicher
belegt ist er in der 2. Jahrhunderthilfte und im friihen
2. Jahrhundert.

Der stark eingezogene, hohe Standfuss (Bodenform 2)
begegnet uns hingegen bereits in Komplexen der 1. Hilfte
des 1. Jahrhunderts und ist fiir das ganze 1. Jahrhundert
belegt.

Zu den Schlangenkopfformen kann festgehalten wer-
den, dass Kopfform 1 durch den Topf 62 eventuell kurz
vor der Mitte des 1., sicher aber in der 2. Hilfte des
1. Jahrhunderts auftritt.

Kopfform 2 kommt um die Mitte des 1. Jahrhunderts
auf und belegt die 2. Jahrhunderthilfte.

Obwohl die Kopfform 3 nur durch drei Komplexe
datiert wird, scheint sie im ganzen 1. Jahrhundert aufzu-
treten.

Die Kopfform 4 ist zwar durch den Schlangentopf 20
in der 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts belegt, weist aber
mehrheitlich in die 2. Hiilfte des 1. und in die Mitte des
2. Jahrhunderts.

Die Datierungen der Kopfform 4a weisen diese ins
spitere |. Jahrhundert.

Die Kopfform 5 wird in die Zeit vom spiteren 1. (70er
Jahre) bis ins friihere 2. Jahrhundert datiert.

Auf Grund nur gerade zweier Datierungen scheint die
Kopfform 6 eine flavische Erscheinung zu sein.

Abb. 41 Die Datierungen aller Augster und Kaiser-
augster Fundkomplexe der Schlangentépfe.
Beriicksichtigt wurden nur Datierungen, die
hundert Jahre oder eine kiirzere Zeitspanne
umfassen.
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Datierte Fundkomplexe: Augst/Kaiseraugst
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Die die Kopfform 7 datierenden Komplexe weisen
deren Auftauchen ins 2. Jahrhundert,

Mit Hilfe der datierten Fundkomplexe kann somit das
zeitliche Auftreten der Schlangentpfe der Gruppe A in
Augst und Kaiseraugst vom fritheren 1. bis sicher ins
2. Jahrhundert eingegrenzt werden (Abb. 41); d.h. das
friiheste Auftauchen der Schlangentépfe ist in spittiberi-
scher-frithclaudischer Zeit, im 2. Viertel des 1. Jahrhun-
derts, anzusetzen (Abb. 41: 8, 20, 62, 101: allgemein
L. Hiilfte 1. Jahrhundert; 84, 156: 30-50; 88, 131: 40-50).
Fiir die Diskussion des fiir unsere Schlangentipfe in Frage
kommenden Kultes ist die Tatsache wichtig, dass einige
Komplexe die Schlangentéipfe in sicher vorflavischer Zeit
dokumentieren.

Synthese
(Abb. 42.43)

Versuchen wir nun aus den oben erarbeiteten typologi-
schen Datierungen, der zeitlichen Eingrenzung der bereits
publizierten Schlangentipfe und den aus den datierten
Fundkomplexen resultierenden chronologischen Ansiit-
zen eine Synthese zu formulieren, kéinnen wir feststellen,
dass sich die Ergebnisse im Grossen und Ganzen entspre-
chen. In der Abbildung 42 sind die drei verschiedenen, in
der vorliegenden Arbeit angewendeten Methoden zur
Chronologie zusammengestellt. )

Wichtig fiir unsere Arbeit ist vor allem die Ubereinstim-
mung der Resultate der Typologie und der Arbeit mit den
datierten Fundkomplexen, die in den entscheidenden
Punkten — Gefissformen und Randformen — fiir die
Gruppe A aus Augst und Kaiseraugst ein positives
Ergebnis liefert.

Damit wird die oben erarbeitete Typologie in ihrer
Richtigkeit bestitigt; gleichzeitig erhiilt die Arbeit mit den
datierten Fundkomplexen ihre volle Berechtigung.

Die Schlangentdpfe aus Augst und Kaiseraugst der
Gruppe A (Tonnen) tauchen in der 1. Hiilfte des 1. Jahr-
hunderts, wohl in spittiberischer Zeit (30er Jahre) auf und
erfahren in der 2. Hilfte des 1. und in der 1. Hilfte des
2. Jahrhunderts ihre Bliite.

An dieser Stelle muss nochmals auf das bereits ange-
sprochene Phiinomen eingegangen werden, dass verein-
zelt Schlangent6pfe in Fundkomplexen der 2. Hiilfte des
2. und des 3. Jahrhunderts vorkommen, obwohl das
Schwergewicht der Datierungen bisher eindeutig in der
2. Hiilfte des 1. und in der 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts
liegt. Ist deshalb mit einer Verwendung oder sogar
Herstellung von Schlangentdpfen noch in dieser Zeit zu
rechnen? S. Martin-Kilcher konnte zeigen, dass sich unter
den Amphoren aus Augst und Kaiseraugst einzelne Stiicke
befinden, die offensichtlich erst lange nach ihrer Herstel-
lung in den Boden gelangt sind'*; in Relation zur Gesamt-
menge ist die Zahl dieser Stiicke aber verschwindend
klein. Nun kénnte an sich dasselbe auch fiir die Schlan-
gentopfe postuliert werden, allerdings diirften die doch
sehr diinnwandigen, fragilen Gefiisse im Gegensatz zu den
Amphoren eine kiirzere Lebenserwartung gehabt haben.
Obwohl die Moglichkeit von Altstiicken nicht ganz aus-

Die meisten Datierungen umfassen allgemein die
2. Hilfte des 1. und die 1. Hiilfte des 2. Jahrhunderts.
Vereinzelt kommen Schlangentépfe aber auch noch in
Komplexen vor, die Material der 2. Hilfte des 2. und des
3. Jahrhunderts enthalten (Abb. 41: 129, 29, 56, 107, 120,
185 und 141).

Fiir die Gruppe B sind bekanntlich keine stratigraphi-
schen Beobachtungen festgehalten worden.

Die Schlangentopfe der Gruppe C stammen in drei
Fillen leider aus uneinheitlichen Fundzusammenhiingen
(210: 1. bis4.Jh.; 212: 1. bis 3. Jh.; 213: Mitte 2. bis 3. Jh.);
der Henkel 211 gehort hingegen auf Grund der Fund-
komplexe in die 1. Hiilfte des 1. Jahrhunderts,

geklammert werden darf, muss das Phiinomen vielleicht
eher quellenkritisch hinterfragt werden: méglicherweise
sind die spiten Komplexe, die Schlangentopfe enthalten,
nicht homogen, sondern umfassen auch ilteres Material,
das friiher in den Boden gelangt ist'". Sichere Angaben zu
einer Verwendung von Schlangentipfen der Gruppe A
noch im spiiteren 2. oder sogar im 3. Jahrhundert kéinnen
anhand der Befunde der wenigen, spiiten Fundkomplexe,
die Schlangentdpfe enthalten (129, 29, 56, 107, 120, 185,
141), nicht gewonnen werden. Deshalb sehe ich keinen
Grund, das Ende der Schlangentopfe der Gruppe A in
Augst und Kaiseraugst schon bald nach der 1. Hilfte des
2. Jahrhunderts anzusetzen.

Da sich die erarbeitete Typologie chronologisch bestii-
tigt hat, kénnen nun einige Tendenzen in der formalen
Entwicklung festgehalten werden: die hohe Tonne
(Gefissform 1) und die bauchige Flasche (Gefissform 2)
treten bereits in der 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts auf. Der
bauchige Schlangentopf scheint sich somit in Augst und
Kaiseraugst nicht aus dem hochgewilbten Gefiss abzu-
leiten, wie dies fiir Vindonissa der Fall zu sein scheint;
beide laufen parallel nebeneinander,

Bei den Randformen tritt der kurze Steilrand (Rand-
form 2) bereits in der 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts in
Erscheinung, friihestens aber in spittiberischer bis claudi-
scher Zeit und der Steilrand (Randform 1) kommt um die
Mitte des 1. Jahrhunderts auf. Ob sich diese Randausbil-
dung aus dem kurzen Steilrand ableitet und somit jiinger
ist, kann nicht entschieden werden. Im spiiteren 1. Jahr-
hundert entwickelt sich aus Randform 1 der grobe Steil-
rand (Randform 3). Etwa gleichzeitig entstehen die
Riinder 4 (horizontal oder innen schriig abgestrichener,
wulstartiger Steilrand) und 5 (kurzer, innen stark ver-
dickter Wulstrand), die formal aus dem kurzen Steilrand

156 Martin-Kilcher 1987, 60.

157 Mantin-Kilcher 1987, 20 verweist auf das in Augst nicht seltene
Auftreten von Horizonten des 3. Jahrhunderts, die praktisch unmit-
telbar liber Schichten des spiiten 1. Jahrhunderts liegen, In solchen
Fiillen ist die Gefahr einer Vermischung natiirlich besonders gross.
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Synthese der Datierung

Gruppe A
Datierung der typologischen Merkmale

Datierung der Fundkomplexe

Gruppe B
Datierung der typologischen Merkmale

Datierung der Fundkomplexe

Gruppe C
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Datierung der Fundkomplexe
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Abb. 42 Die Synthese der Datierungen der Schlangentopfe: Zusammenfassung der Datierung der typologischen
Merkmale, der Datierung der Schlangentopfe in der Literatur und der Datierung der Fundkomplexe.

(Randform 2) oder in Anlehnung an Randform 1 (Steil-
rand) und 2 hervorgehen. Der gerundete, wulstartige Rand
(Randform 6) ist ebenfalls ein Produkt dieser Zeit oder
vielleicht etwas jiinger, gehirt aber m.E. an den Schluss
dieser formalen Entwicklung.

Graphisch dargestellt konnte diese Entwicklung etwa
so aussehen (Abb. 43):

Abb. 43 Die graphische Darstellung der formalen Ent-
wicklung der Gefiss- und Randformen der
Schlangentopfe der Gruppe A in Augst und
Kaiseraugst.
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Die Abldsung einer ilteren Randform durch eine jiingere
kann anhand der vorhandenen, datierten Fundkomplexe
und der typologischen Vergleichsbeispiele nicht fest-
gestellt werden, vielmehr scheinen seit dem spiteren
1. Jahrhundert alle Riinder nebeneinander zu bestehen.
Die Frage nach einem chronologischen Unterschied des
verschiedenartigen Verbreitungsbildes der Randformen 2
und 6 (S. 43) muss deshalb unbeantwortet bleiben.

Fiir die Bodenformen konnen — bedingt durch die spiir-
liche Materialbasis und durch die in Laténe-Tradition
stehende Bodenform 2 — weder zur relativen noch zur
absoluten Chronologie Aussagen gemacht werden.

Eine formale Entwicklung vom gut differenzierten
Widderkopf (Kopfform 1) aus tiberisch-claudischer Zeit
zum undifferenzierten Widderkopf (Kopfform 2) aus dem
dritten Drittel des 1. Jahrhunderts bis hin zu den stark
vergroberten Schlangenkopfen (Kopfformen 5 und 7),
die bereits ins 2. Jahrhundert gehoren sollen, wie dies
R. Steiger vorgeschlagen hat', wird durch die datierten
Fundkomplexe nicht in befriedigender Weise bestitigt.
Sowohl Kopfform | wie auch 2 begegnen bereits in Kom-
plexen vor der Mitte des 1. Jahrhunderts und sind in der
zweiten Jahrhunderthiilfte belegt; die Kopfform 5 taucht
bereits in Komplexen des spéteren 1. Jahrhunderts auf.
Kopfform 7 ist hingegen anscheinend wirklich erst fiir das
2. Jahrhundert belegt.

158 Steiger 1962, 80.



Fassen wir zusammen: die drei fiir die Chronologie
angewendeten, methodischen Ansiitze, die Typologie, der
Vergleich mit den bereits datierten Schlangentspfen und
die Auswertung der datierten Fundkomplexe bestitigen
sich fiir die Gruppe A im Grossen und Ganzen.

Deshalb kiinnen wir fiir die Schlangentopfe der Gruppe
A aus Augst und Kaiseraugst den zeitlichen Ansatz ihres
Auftretens von spiittiberischer Zeit bis sicher um die Mitte
des 2. Jahrhunderts festlegen, mit einer Bliitezeit in der
2. Hilfte des 1. und in der 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts.
Fiir die Gefiss- und Randformen liisst sich eine formale
Entwicklung vom friiheren 1. bis zum Beginn des 2. Jahr-
hunderts aufzeigen. Bis ins 2. Jahrhundert scheinen alle
diese Formen nebeneinander weiter zu bestehen. Die
Langlebigkeit der Tonnen ohne Schlangenauflage bis ins
3. Jahrhundert, wie sie oben S. 15 angesprochen wurde,
scheint fiir die Schlangentopfe nicht zu gelten.

Zur Gruppe B der Schlangentdpfe aus Augst kann auf
Grund der nicht dokumentierten Befunde und der gerin-
gen Anzahl nur wiederholt werden, dass die Kratere 208
und 209 durch den Vergleich mit Vindonissa, Avenches
und Neuss ins 1. Jahrhundert, wohl in spiittiberische bis
friihflavische Zeit weisen.

Die sich abzeichnende Bezichung der Augster Kratere
zur Gattung der rot iiberfirbten Ware der in flavischer Zeit

in Vindonissa stationierten 11. Legion widerspricht die-
sem zeitlichen Ansatz nicht. Jedoch reicht diese mégliche
Verwandtschaft alleine nicht aus, eine Datierung in flavi-
sche Zeit zu postulieren, gibt es doch auch in Chur Kera-
mik mit geflammtem Uberzug, die bereits ab der Mitte des
1. Jahrhunderts auftritt und lokalen Ursprungs zu sein
scheint™. Im weiteren zeigt auch das Schlangengefiss aus
Neuss, dass Schlangenkratere dieser Form bereits in vor-
flavischer Zeit in Mode waren.

Deshalb bleibt die Frage, ob die Augster Kratere nun
wirklich flavisch zu datieren sind, beim derzeitigen Stand
der Dinge offen; ihre Datierung kann vorldufig nicht enger
als «1. Jahrhundert» umschrieben werden.

Die Wandscherbe 210 und die zwei Henkel 212 und 213
der Gruppe C gehiren wohl ins 2. und 3. Jahrhundert. Die
beiden Henkelfragmente des Schlangentopfes 211, die
typologisch ebenfalls in diese Zeit weisen, stammen hin-
gegen aus zwei Fundkomplexen, die klar in die 1. Hilfte
des 1. Jahrhunderts gehoren. Hier muss man sich nun
fragen, ob dieser Henkel wirklich zur Gruppe C gehdren
kann oder ob nicht etwa neben der doch recht einheitlichen
Gruppe A mit gleichzeitigen, typologisch andersartigen
Schlangentdpfen gerechnet werden darf, z.B. in Form von
gehenkelten Gefiissen (vel. unten S. 69f.).

159 Im Gegensatz zur Windischer Ware folgt diese Keramik vor allem
Spitlateneformen. Weitere (publizierte) Fundorte in der Schweiz:
Escheng, Ziirich-Lindenhof, Vindonissa, Unterwindisch. Hochuli-
Gysel et al. 1986, 99fT,
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Schlangentopfe und Kult

Funktion der Schlangentopfe
(Abb. 44)

Um der sakralen Handlung und der Art des Kultes niher
zu kommen, die das religiose Umfeld der Schlangentdpfe
charakterisieren, muss zuerst die allgemeine Funktion
dieser Gefiisse eingegrenzt werden. Wichtige Hinweise
auf ihre Bestimmung konnen die Schlangentdpfe selbst
durch ihre Gefiissform und die plastischen Auflagen lie-
fern. Aber auch ihre Verbreitung und die mit ihnen ver-
gesellschafteten Funde konnen Anhaltspunkte auf ihre
Funktion bei kultischen Handlungen geben.

Der Verwendungszweck der Tonnen und Flaschen der
Gruppe A als Fliissigkeitsbehdlter ist durch den volumi-
nosen Gefisskorper — der Schlangentopf 10 fasst ca.
12,2 Liter'® — und den engen Randdurchmesser gegeben:
der kleine Miindungsradius spricht gegen cinen festen
Inhalt. Die Art der Fliissigkeit (Wasser, Wein, usw.) ist
jedoch nicht bekannt, denn es konnten keinerlei krusten-
artige Riickstinde auf der Innenseite der Gefisse (z.B.
Weinstein) festgestellt werden. Gegen eine Funktion als
Vorratsgefiss spricht die relativ diinne Wandung.

Der Krater der Gruppe B, ein weites Gefiss mit drei
Henkeln, wurde zum Mischen von Wasser und Wein
verwendet': er kann als Weingefdss bezeichnet werden
und wurde wohl bei Festen, Gelagen oder sonstigen
besonderen Gelegenheiten gebraucht. Durch die auf den
Henkeln aufgesetzten, schilchenartigen Becher gehort er
in die Gruppe der Mehrfachgefisse, was seine Funktion
als Mischgefiss unterstiitzt'.

Im Kult, in dem unsere Schlangentdpfe verwendet
wurden, spielt deshalb Fliissigkeit, mit grosser Wahr-
scheinlichkeit Wasser und/oder Wein eine bedeutende
Rolle. Fiir Schlangengefisse aus Mithriien ist aber auch
nicht auszuschliessen, dass sie mit Weihrauchstiickchen
gefiillt waren'®.

Von der Beschaffenheit der Keramik her gehoren die
Schlangentopfe der Gruppen A, B und C zu der feineren
Ware; sie gehdren eher in den Bereich des Tafel- als des
Kochgeschirrs, An den Tonnen und Flaschen ist zu beob-
achten, dass sie mit unterschiedlicher Sorgfalt hergestellt
sind: dies erweckt den Eindruck, dass sie fiir den alltdgli-
chen Gebrauch produziert worden sind und weist auch
darauf hin, dass keine Perfektion bei der Herstellung
angestrebt wurde, weil dies fiir die Funktion der Gefisse
nicht von Belang war.

Die Appliken, die den Charakter der Schlangentopfe
ausmachen, sind mit Bestimmtheit nicht nur als Verzie-
rungselemente gedacht. Sie stehen vielmehr in ganz direk-
ter Beziehung zur Funktion der Gefiisse und somit zur
religitsen Handlung. Der Symbolgehalt der Schlange, der
Schlange mit Widderkopf und der Kriechtiere steht im
weitesten Sinne als Symbol fiir Fruchtbarkeit und Wieder-
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geburt, die Schlange speziell als chthonische Kraft und als
Schutzsymbol (Hausgenius)'"™; literarische Zeugnisse be-
legen auch die wichtige Rolle der Schlange als hiuslicher
Schutzgeist'’. Alle diese Symbole haben seit je her in
zahlreichen Religionen, Mythen und Ritualen eine wich-
tige Rolle gespielt. Die Bedeutung des plastischen
Bandes, das sich teilweise quer iiber die Schlangenleiber
legt, ist unklar. Denkbar ist die Vorstellung, dass die sich
windenden, an sich gefihrlichen Tiere auf diese Weise
festgehalten und gebéndigt werden und damit ihre Gefihr-
lichkeit verlieren. Vielleicht steckt aber im Gegenteil die
Idee dahinter, die Schlangen, deren Anwesenheit eine
wichtige, positive Rolle zu spielen scheint, daran zu
hindern, das Weite zu suchen.

Die widderkipfige Schlange ist in der keltischen Kunst
als hiufig wiederkehrendes Symboltier die Begleiterin
bestimmter Gottheiten'™. Die auf den Schlangentdpfen
applizierten Symbole sind aber auf keltischer Keramik in
unserem Gebiet nicht bekannt'”’; auf romischer Keramik
im Profanbereich ebensowenig, oder anders ausgedriickt:
ihr Auftreten auf Keramik lisst uns immer auf eine kul-
tische Bedeutung der Gefiisse schliessen.

160 Die Berechnung wird N. Spichtig, Basel verdankt.

161 Hilgers 1969, 52.

162 Zu den Mehrfachgefissen vgl. Muthmann 1987, 11

163 Huld-Zetsche 1986, Nr. 28: Kultgefiss aul Mithrasreliel migli-
cherweise mit Weihrauchstiickchen gefiillt. Garbsch 1985, Abb. 9,
Taf, C: Kuligefiiss auf Sigillata-Becher gefiillt mit runden Kugeln.
Weihrauch? L. Huld-Zetsche zeigte an einem Vortrag am Deutschen
Archiiologenkongress in Frankfurt a.M. im Sommer 1989 anhand
eines Mithrasreliefs, auf dem das Kultgefiiss mit runden Kugeln
gefiillt dargestellt ist, und aufgrund der Beziehung Lawe — Weih-
rauch, dass die Schlangengefiisse des Mithraskultes (teilweise) zum
Verglimmen von Weihrauch gebraucht wurden.

164 Hartmann 1921, Spalten 518f.; Drexel 1929, 94; Swoboda 1937,
10; Stachelin 1948, 553; de Vries 1961, 170; Green 1978, 26;
Fellmann 1981, 324; H. v. Petrikovits, Matronen und verwandie
Gottheiten. Zusammenfassende Bemerkungen. In: Matronen und
verwandte Gottheiten. Ergebnisse eines Kolloguiums veranstaltet
von der Gottinger Akademiekommission fiir die Alteriumskunde
Mittel- und Nordeuropas. Beihefte der Bonner Jahrbiicher 44, Kéln
1987, 2411f.; ebd. 246.

165 Richter 1975, Spalte 16.

166 Green 1978, 27; M. Lenerz-de Wilde, Omamentstudien. In:
W. Kimmig, Das Kleinaspergle. Studien zu einem Fiirstengrab-
hiigel der frilhen Laténezeit bei Stuttgart. Stuttgart 1988, 2296L.;
ebd. 240,

167 Kantharoi aus dem Karpatenbecken Ungarns, auf deren Henkel sich
eine Schlange mit Widderkopf befindet, werden ins 3. Jahrhundert
v. Chr. datiert. Beim derzeitigen Forschungsstand scheint es sich
hier um eine lokale, keltische Eigenheit zu handeln. M. Szabo, Auf
den Spuren der Kelten in Ungarn. Budapest 1971, 91f., Abb. 10—~
13: M.B. Hellenbrandt, Der keltische Kantharos in Csobaj und sein
historischer Hintergrund. In: Acta Archaeologica. Academiae
Scientiarum Hungaricae 41, 1989, 33ff,, ebd. 4711, Abb. 8-11, mit
weiterer Literatur. Diese Literaturhinweise werden N. Spichtig und
E. Deschler-Erb, Basel verdankt.



Die Schlange ist aber als Verzierungselement auf oder
als Metallschmuck (z.B. Schlangenarm- oder -finger-
ringe, usw.) in rémischer Zeit sehr beliebt und diirfte in
diesen Fiillen wohl eine beschiitzend-apotropéische Funk-
tion gehabt haben. Auch der Widderkopf, der oft den
Abschluss einer Griffschale oder eines Messergriffs,
seltener das Ende der S-férmigen, bronzenen Verschluss-
haken von Kettenpanzem bildet'™, ist als Ver-
zierungselement nicht selten. Schlangen mit Widderkopf
als plastische Auflagen eines Bronzegegenstandes oder
-gefisses, die von der Gesamterscheinung her mit den
Schlangen der Gruppe A eng verwandt sind, liefern einen
Hinweis darauf, dass es fiir die Schlangentépfe Vorbilder
in Metall gegeben haben kénnte, oder aber, dass unsere
Gefiisse nicht nur eine Ausfiihrung in Keramik erfahren
haben'”,

Im Vergleich zu den Metallgegenstiinden stellt sich die
Frage, ob die Schlangentépfe auf Grund der Appliken
tatschlich eine kultische Bedeutung haben. Eine Losung
liefert der Fundort von Schlangengefiissen, die ausserhalb
von Augst und Kaiseraugst innerhalb von Mithriien, den
Kultlokalen des Mithraskulies gefunden wurden'™. Auf
den kultischen Aspekt der Schlangentépfe generell deuten
auch die auf den Mithrasreliefs oft dargestellten Kratere,
die z.T. von einer Schlange umwunden werden'”.

Man kann also davon ausgehen, dass die Schlangen-
topfe aus Augst und Kaiseraugst durch die Appliken, im
besonderen durch die Schlangen im Zusammenhang mit
einem Kult, in dem Schutz und wohl auch Fruchtbarkeit
eine wichtige Rolle spielten, verwendet wurden, Wie weit
sie in den Bereich des Mithraskultes gehéren kénnten,
wird noch zu diskutieren sein.

Die Dreizahl der Schlangen, etwa auf dem Krater und
teilweise auf den Tonnen, hat sicherlich ihren Symbol-
gehalt; da sie aber nicht immer angestrebt wurde, kann
sie fiir die Funktion oder die kultische Bestimmung der
Gefisse nicht primiire Bedeutung gehabt haben,

Auf Grund des Verbreitungshildes der Schlangentipfe
in Augst und Kaiseraugst — Verteilung iiber das gesamte
Stadigebiet, Konzentrationen in den Wohn- und Hand-
werksbezirken, Fehlen in Tempeln — scheint es kein Kult-
gebiiude oder Tempel gegeben zu haben, zu dessen
religiéser Handlung unsere Schlangentépfe gehéren. Der
Vergleich mit dem Kastell-Vicus Bad Wimpfen (D) zeigt,
dass auch dort Scherben von fiinf Schlangengefissen wohl
uber die ganze Siedlung streuen, aber nicht aus dem
Bereich des dort vorhandenen Kultgebiudes stammen'™,
Analog zu diesem Befund konnte man an sich fiir Augst
annehmen, dass das betreffende Kultgebiiude noch nicht
gefunden worden ist. Die Idee, dass in einem der bekann-
ten Augster Tempel der Kult mit den Schlangentopfen
neben anderen religitsen Handlungen praktiziert wurde,
ist auf Grund der Verbreitung auszuschliessen.

Vielmehr zeichnet sich hier eine spezielle, uns bisher
unbekannte, sakrale Handlung im Privathaus in Form
eines Hauskultes oder Rituals ab, bei der die Schlangen-
topfe verwendet wurden'”,

Eine entscheidende Bedeutung fiir die Erklirung und
Zweckbestimmung der Schlangentipfe kiime der genauen
Fundstelle zu™. Dass nicht alle Schlangentdpfe von

gleichartigen Fundorten stammen, wurde bereits fest-
gestellt. Neben Funden aus Koloniestiidten (Zivilsied-
lungen), Militdrstationen, Villen, Gutshéfen und Vici
begegnen uns auch solche aus Griibern und Kultgruben.
Kommi nun diesen Gefissen von verschiedenartigen
Fundplitzen eine unterschiedliche Bedeutung und Funk-
tion zu, oder gehtren alle hier zur Diskussion stehenden
Schlangentopfe zum selben Kult, der an siimilichen oben
genannten Fundorten praktiziert worden ist? Fiir die
Schlangentépfe aus Gribem scheint eine den anderen
Fundorten gleichartige Kulthandlung unglaubwiirdig.
E. Swoboda schliesst eine kultische Verwendung fiir die
Stiicke aus Isérables aus'™, wobei er eine Zweitverwen-
dung als Graburne, die an sich denkbar wire, nicht in
Betracht zieht.

Die unterschiedlichen Fundorte der Schlangentépfe
ausserhalb von Augst und Kaiseraugst sprechen grund-
sitzlich gegen dieselbe kultische Handlung oder einen
gleichartigen Kult; es ist vielmehr mit mehreren Moglich-
keiten zu rechnen'™,

Die Fundvergesellschaftung, besonders das gemein-
same Auftreten bestimmter Keramik, kann Aufschluss
liber die kultische Handlung — etwa in Form von Geschirr-
ensembles — oder iiber kultische Mahlzeiten und deren
Zubereitung geben, wie dies I. Huld-Zetsche mit Hilfe der
Fundinventare der Mithrien von Nida-Heddemheim
zeigen konnte'”. Eine Kombinationstabelle'™, in der simt-
liche Funde, auch Knochen und Metallobjekte der
einzelnen Schichten aufgestellt sind, ist aber auf Grund

168 Griffschalen: Ch. Holliger, C. Holliger, Bronzegeflisse aus Vindo-
nissa, Teil 1. oGPV 1984 (1985), 471F., Taf. 4,35-37. - Messer-
griffe: Steiger 1962, 62, Abb. 20,4; Kaufmann-Heinimann 1977,
Taf. 148,231; T. Tomasevic-Buck, Ein Bronzedepotfund aus Au-
gusta Raurica (Dorfstrasse 1, Kaiseraugst, K1. Aargau). Bayerische
Vorgeschichisblitier 49, 1984, 143fF.; ehd. 1835, Abb. 7,3. = S-fir-
mige Bronzehaken von Kettenpanzern: Fingerlin 1986, Taf.
6,541,1; 203,1; 149,1; 180,1; Deschler-Erb (in Vorbereitung), Kat.
Nr. 20, augusteisch-claudisch/neronisch,

169 Widderkipfige Schlange aus Bronze: Kaufmann-Heinimann 1977,
Taf. 98,115: Fundort unbekannt. Nach dem Inventarbuch des HMB,
Inv. 1921.166: Sammlung Forcart-Weiss, Fundort Augst. Freundli-
cher Hinweis Y. Hecht, Basel. Eine weitere solche Schlange aus
Augst: Inv. 61,5966, unpubliziert.

170 zB. Schlangengefiiss aus Friedberg. Huld-Zetsche 1986, 13,

Abb. 4.

z.B. Merkelbach 1984, Abb. 101: Mithrasrelief aus Nida-Heddern-

heim,

172 Sie streuen iiber die ganze Grabungsfliche von 1987, Filgis/Pietsch
1988, 123. Aufgrund der Befunde und der Tatsache, dass die
Kultgefisse hier teilweise gehenkelt sind, kann sowohl zeitlich als
auch typologisch kein direkter Bezug zu unserer Gruppe A, aber
miiglicherweise zur Gruppe C, hergestelll werden. Filgis/Pietsch
1988, 117ff.: beginnendes 2. Jahrhundert bis um 260; ebd. 123:
Kriige und Topfe, auf deren Rand, Schulter und Henkel Schlangen
applizient sind.

173 Dass Schlangengefisse im Haushalt verwendet wurden, stelll auch
Abramic 1914, 122 fest,

174 Swoboda 1937, 25.

175 Swoboda 1937, 23. Auch fiir das Schlangengefiiss aus Veldidena
(A) ist eine Verwendung als Graburne anzunehmen. Schiin 1988,
258,

176 Zum selben Ergebnis gelangt D. Alicu anhand der dakischen
Schlangentéipfe. Alicu 1980, 725. 722 mit Liste der verschiedenen
Fundorte.

177 Huld-Zeische 1986, 15f, Dass alle in Mithriien gefundenen Gefiisse
kultischen Zwecken gedient haben miissen, stellt auch Garbsch
1985, 398 fest.

178 Ahnlich Martin-Kilcher 1987, 28, Abb, 9.
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Abb. 44  Die Verbreitung der Raucherkelche in Augstund Kaiseraugst. Es zeigt sich ein sehr éhnliches Verbreitungsbild
wie bei den Schlangentipfen aus Augst und Kaiseraugst (vgl. Abb. 25), insbesondere der Gruppe A mit ihren
Konzentrationen in den zentralen Insulae. (n = 205; zweimal Fundort unbekannt). M. 1:12000,



der Fundlage unserer Schlangentdpfe vor allem in den
Wohnhiiusern wenig sinnvoll, ist doch damit zu rechnen.
dass sie mit dem alltéiglichen Abfall der Hiuser vermischt
sind. Anhand der Fundkomplexdokumentationen im
Rémermuseum Augst, auf denen die Funde detailliert
aufgelistet sind, kann denn auch fiir die Schlangentopfe
aus Augst und Kaiseraugst festgehalien werden, dass sie
mit jeglicher Keramik vergesellschaftet sind und somit
aus fiir Augst typischen Komplexen («Durchschnittskom-
plexen») stammen.

Durch ihre vermutlich kultische Verwendung wurden
die Gesichtsurnen und Riéucherkelche schon des éfteren
in entferntem Zusammenhang mit den Schlangentépfen
gesehen'™. Dass alle drei Gefissgattungen im selben kul-
tischen Bereich ihre Verwendung finden konnten, zeigt
etwa das Inventar des Matronenheiligtums von Kotten-
heim'™. Das gemeinsame Verzierungselement der Ge-
sichtsurnen und Riucherkelche, die Wel lenbinder, fehlen
unseren Schlangentopfen; es konnten auch keine fiir die
Riiucherkelche charakteristischen Russspuren beobachtet
werden. Dass vielleicht trotzdem ein Zusammenhang un-
serer Kultgefisse mit den Riucherkelchen besteht, soll
hier kurz angedeutet werden: auf Abbildung 44 sind die
Riiucherkelche kartiert™. Es kann eine auffallende Ahn-
lichkeit mit der allgemeinen Verbreitung der Schlangen-
topfe (Abb. 25), im besonderen der Gruppe A, festgestellt
werden. Nach den datierten Fundkomplexen tauchen die
Riucherkelche etwas spiiter als die Schlangentépfe der
Gruppe A auf (spiites 1. Jahrhundert). Ein direkter,
funktionaler Zusammenhang ist fiir die Friihzeit der
Schlangentépfe somit ausgeschlossen.

Von den 205 zur Verfiigung stehenden Fragmenten von
Riucherkelchen sind aber immerhin 16 Exemplare (8%)
mit einem Schlangentopf im selben Fundkomplex verge-
sellschaftet. Eine direkte Beziehung der beiden Kultge-
fissgattungen zueinander ist auf Grund dieser
Uberschneidungen — wenigstens fiir Augst und Kaiser-
augst — nicht auszuschliessen. Das bedeutet aber nicht,
dass iiberall, wo Riiucherkelche auftreten, unbedingt auch
mit Schlangentdpfen zu rechnen ist, zeigt aber umgekehrt,
dass beim Kult mit den Schlangentépfen aus Augst und
Kaiseraugst — wenigstens der Gruppe A — auch Riiucher-
kelche verwendet wurden. Das hiufige Vorkommen der
Riucherkelche an militirischen Plitzen und das eher
seltene Auftreten in zivilen Siedlungen'™ scheint sich fiir
Augst nicht zu bestitigen. Die grosse Anzahl der Riducher-
kelche in Augst und Kaiseraugst kénnte hier — falls
wirklich eine enge Beziehung zwischen den beiden
Gefiissgattungen besteht — mit der grossen Beliebtheit
des Kultes mit den Schlangentpfen zusammenhiingen.

Uber die Maglichkeit eines Zusammenhanges zwi-
schen den Schlangentopfen und den Gesichtsurnen kann
auf Grund der geringen Anzahl der letzteren (15 Indivi-
duen) nichts gesagt werden'. Die Gesichtsurnen verteilen
sich aber ebenfalls iiber das ganze Stadigebiet. Nur in
einem Fall konnte eine Vergesellschaftung im selben
Fundkomplex festgestellt werden, der allerdings ver-
mischtes Material enthielt'™,

Auch der mengenmiissige Anteil dieser drei Gefiiss-
gattungen lisst vielleicht vermuten, dass zwischen den
Schlangentopfen und den Riucherkelchen eine Verbin-
dung besteht: 49% Schlangentépfe, 47% Riucherkelche
und nur gerade 4% Gesichtsumen.

Die Zuweisung der Schlangentopfe an eine bestimmte Gottheit und deren Kult

Ohne im folgenden ausfiihrlich auf die Bedeutung, den
Mythos und den geistesgeschichtlichen Hintergrund der
in Frage kommenden Gottheiten einzugehen — dies muss
der Religionswissenschafit iiberlassen werden —, sollen
nun verschiedene Miglichkeiten anhand unseres Mate-
rials gepriift werden.

Mithras

Die meisten Schlangentépfe werden in der Literatur dem
Mysterienkult des Mithras zugewiesen, in dem die
Schlange bekanntlich eine bedeutende Rolle einnimmt,
Oft ist diese Zuweisung durch den Fundort in einem
Mithréium oder in dessen Umgebung gesichert'™. Dies
kann aber mit Bestimmtheit nicht fiir simtliche Schlan-
gentdpfe gelten. Denn in Augst und Kaiseraugst und an
den anderen Schweizer Fundplitzen, an denen diese
Gefisse anzutreffen sind, wurde bisher kein Mithrium
gefunden'™,

179 Vgl. Heukemes 1964, 84: E. Ritterling, Das rimische Lager bei
Hofheim im Taunus, Annalen des Vereins fiir Nassauische Alter-
tumskunde und Geschichtsforschung 40, 1912 (1913), 316,

180 H. Merten, Das Matronenheiligium von Kottenheim, Kreis
Mayen-Koblenz. Trierer Zeitschrift 52, 1989, 133ff.; ebd. 142ff.,
Abb. 4.,5.

181 Die Angaben zu den Riucherkelchen stammen aus der Sachkartei
des Romermuseums Augst,

182 Entlinger/Simoneit 1952, 25; Heukemes 1964, 84.

183 Uber die verschiedenen Funktionen der Gesichtsurnen, die Hetero-
genitiit ihrer Fundorte und ihres kultischen Zusammenhanges:
Braithwaite 1984, 124ff. G. Braithwaite nennt ein Unikat aus
England, auf dem u.a. eine Schlange appliziert ist, die sie aber nicht
nither deuten kann: Braithwaite 1984, 126, Fig. 9.9,

184 Die Angaben zu den Gesichisumen stammen aus der Sachkartei des
Romermuseums Augst. Fundkomplex, in dem ein Schlangentopf
mit einer Gesichtsume vergesellschafiet ist: FK BOS017, Insula 50,
Datierung: 50-400.

185 Schin 1988, 58.

186 Gegen Merkelbach 1984, 152, auf dessen Karte der «Mithriien an
der riimischen Militirgrenze in Germanien» Augst, Vindonissa und
Baden als solche erscheinen. Er geht jedoch im Textim Zusammen-
hang mit der Karte auf die Schweizer Funde nicht ein, sondern
stiitzt sich wohl auf die Karte «Mithras in Germaniens von M. J.
Vermaseren, der diese drei Fundpunkte kartiert, ohne aber von
einem Mithriium zu sprechen: Vermaseren 1974, Falitafel.
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Belege fiir den Mithraskult in Augst sind spirlich: ein
Altar mit Weihinschrift', eine Bronzetafel, die vielleicht
im Mithraskult verwendet wurde' und moglicherweise
ein Mithrasrelief, dessen Provenienz aus Augst nicht ge-
sichert, aber wahrscheinlich ist™. Eine direkte Beziehung
dieser mithriischen Zeugnisse zu den Schlangentdpfen
kann weder in chronologischer noch in inhaltlicher Hin-
sicht hergestellt werden, sind doch die Befunde dieser
Altfunde verloren.

Versuchen wir deshalb, anhand der Schlangentopfe aus
Augst und Kaiseraugst die Moglichkeit einer mithrii-
schen Zuweisung zu untersuchen: die Tonnen und
Flaschen (Gruppe A) stehen mit ihrer Gefissform in ein-
heimischer, keltischer Tradition. In keltischer Zeit war der
Mithraskult noch unbekannt, eine Zuweisung an diese
Gottheit ist auf Grund der Gefissform somit eher abzu-
lehnen. Auch ihre Funktion als Fliissigkeitsbehiilter ist mit
der der mithriischen Mischgefisse nicht zu vergleichen,
obwohl sowohl im Kult, in dem unsere Schlangentpfe
verwendet wurden, als auch im Mithraskult Wasser oder
Fliissigkeit eine bedeutende Rolle spielte’™. Der Krater
(Gruppe B, 208 und 209) ist als Mischgefiss mit den
Kultgefissen aus Mithriien zwar verwandt, aber von der
Typologie her nur entfernt mit diesen zu vergleichen. Er
und der Schlangentopf 210 und die drei Henkelfragmente
211 - 213 der Gruppe C reichen mit ihren mithriischen
Vergleichsbeispielen alleine nicht aus, fiir alle Schlangen-
twpfe aus Augst und Kaiseraugst eine Verbindung mit dem
Mithraskult zu postulieren. Oder ist diese Andersartigkeit
unserer Schlangentépfe (Gruppen A und B) gegeniiber
den bekannten Kultgefissen aus den Mithriien, die allge-
mein ins 2. und 3. Jahrhundert datiert werden, ein chrono-
logisches Problem?

Die Schlangentopfe der Gruppe A aus Augst und Kai-
seraugst lassen sich bekanntlich etwa von spittiberischer
Zeit bis in die 1. Hiilfte des 2. Jahrhunderts fassen. Die
Datierung der Mithriden in den rémischen Provinzen
wurde lange in die Zeit von der 2. Hilfte des 2. Jahrhun-
derts bis ins beginnende 4. Jahrhundert gesetzt™. Die
neuere Forschung glaubt nun aber, den Beginn des Kultes
bereits im Verlauf des spiteren 1. Jahrhunderts nachwei-
sen zu konnen'™.

Eine Herkunft des romischen Mithraskultes aus dem
Orient nehmen beispielsweise E. Ettlinger und Ch. Simo-
nett an, die dessen Ankunft in Augst und Vindonissa —
belegt durch die Kratere der Gruppe B! — mit Legionen
in Zusammenhang bringen, die in den 70er Jahren des
1. Jahrhunderts aus dem Orient hierher versetzt worden
sind'™. M.J. Vermaseren glaubt dagegen, die Entstechung
dieses Kultes in Rom lokalisieren zu knnen, von wo aus
er sich rasch bis an die Reichsgrenzen verbreitete™.

Daraus liesse sich nun folgende These formulieren: die
Schlangentépfe aus Augst und Kaiseraugst gehoren zum
Mithraskult: sie sind aber iilter als die bekannten Mithriien
an der Reichsgrenze in Germanien. Sie gelangten auf dem
Weg der Mithrasverbreitung von Rom aus an die rémi-
schen Militirgrenzen Germaniens in unser Gebiet. Die
erste Beriihrung dieses Kultes mit Augst hat vielleicht in
spittiberischer Zeit (erstes Auftreten der Schlangentopfe
in Augst) stattgefunden.

Der Weg des Mithraskultes kinnte zwar iiber das
Aostatal, das Wallis und iiber Avenches an die Rhein-
grenze und somit auch nach Augst und Vindonissa gefiihrt
haben, um von hier aus ins Rheinland und an die Grenzen
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des spiteren Reiches in Germanien vorzustossen; er
miisste sich doch aber auch im iibrigen Fundgut nieder-
schlagen. Sowohl fiir diese Friihzeit wie auch fiir die
Zeitspanne bis ins spitere 1. Jahrhundert, dem Beginn der
Mithrien, miissten sich neben SchlangentSpfen andere
Belege fiir die Verehrung dieser Gottheit auf ihrem Weg
an die Provinzgrenzen abzeichnen; diese fehlen aber
bisher.

Die Begriindung, das Fehlen der Mithriien im 1. Jahr-
hundert mit der hiufigen Verschiebung der Truppen zu
erkliren, die eine Errichtung fester Heiligtiimer aus-
schloss' und eine Kultausgestaltung nur mit Schlangen-
topfen erlaubte'™, wird dem Umstand nicht gerecht, dass
sich der Mithraskult trotz der fehlenden Mithréen zumin-
dest in den epigraphischen Quellen abzeichnen sollte. Vor
allem spricht aber die Verbreitung der Schlangenttpfe, die
sich auf die Wohnhiuser in Augst und Kaiseraugst kon-
zentrieren, gegen die Zugehorigkeit dieser Gefiisse zu
einem Mysterienkult, der auf dem Prinzip der Geheimhal-
tung aufgebaut war.

Der «chronologischen Unméglichkeit» eines Zusam-
menhangs der Schlangentépfe der Gruppe A und der
Kratere der Gruppe B aus Augst und Kaiseraugst mit
Mithras"” ist deshalb zuzustimmen. Dies muss aber nicht
bedeuten, dass Mithras in Augst nicht verehrt wurde.
Belege dafiir sind in geringer Zahl vorhanden — vielleicht
sogar in Form von drei Schlangentdpfen (210, 212-213)"
— und der bisher fehlende archiiologische Nachweis eines
Mithrdums in Augst kénnte eines Tages durchaus erbracht
werden.

Insgesamt kann man der These von F. Drexel zustim-
men, dass die Hauptgruppe unserer Schlangentdpfe friiher
in den Westen gelangt ist als Mithras und dass sie ur-
spriinglich mit dieser Gottheit nichts zu tun hatte'™”. Dadie

187 DEO INVICTO SECUNDUS. Heute verschollen, CIL XIII, 5262;
Stachelin 1948, 561; Bossert-Radtke (in Vorbereitung).

188 Mit der Inschrift: DEQ INVICTO TYPUM AUROCHALCINUM
SOLIS. Heute Landesmuseum Ziirich. CIL XIII, 5261; Stachelin
1948, 561; Degen 1975, 142, Abb. 28; Drack/Fellmann 1988, 251,
Abb, 240, wonach hier nicht der Mithraskult angesprochen ist,
sondern der im 3. Jahrhundert immer mehr aufkommende Sonnen-
kult; Bossert-Radtke (in Vorbereitung).

189 Dargestellt ist die Stiertétung, Heute Historisches Museum Basel,
Inv. 1906.798. Stachelin 1948, 561; Degen 1975, 142, Abb. 28;
Drack/Fellmann 1988, 252, Abb. 243; Bossert-Radike (in Vor-
bereitung).

190 Zur Bedeutung des Wassers im Mithraskult: Swoboda 1937, 10.

191 Referiert bei Merkelbach 1984, 147,

192 Schwertheim 1974, 280: letzies Viertel des 1. Jahrhunderts;
Merkelbach 1984, 149 wahrscheinlich schon unter Domitian;
1. Garbsch, Rezension zu R. Merkelbach, Mithras, Kinigstein
1984, Bayerische Vorgeschichtsblitier 50, 1985, 516ff.; ebd. 518:
neronisch; Huld-Zetsche 1986, 5: Ende des 1. Jahrhunderts;
Schwinden 1987, 269: friiheste Denkmiiler gegen Ende des 1. oder
2u Beginn des 2. Jahrhunderts; Schén 1988, 11: spiites 1. Jahrhun-
dert.

193 Eulinger/Simonett 1952, 64.

194 M.J. Vermaseren, Mithras in der Romerzeit. In: Die orientalischen
Religionen im Rémerreich, EPRO 93, Leiden 1981, 96fT.; ebd. 96.
Ebenso Merkelbach 1984, 149; Huld-Zetsche 1986, 43.

195 Schwertheim 1974, 275.

196 Ettlinger/Simonett 1952, 63.

197 Stachelin 1948, 552, Anm. 2.

198 Der Schlangentopf 211 ist durch seinen Fundzusammenhang, der
ihn bekanntlich in die 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts datiert, zu friih,
um in diesen Kontext zu gehiren.

199 Drexel 1929, 94,



Gefisse der Gruppe A dem keltischen Formenschatz ent-
stammen, kann diese These dahingehend priizisiert wer-
den, dass nicht die Gefisse zu uns gelangt sind, sondern
die den Einheimischen in unserem Gebiel zunichst frem-
den Appliken, die mit den hier bekannten Tonnen in einer
formalen und geistigen Symbiose vereinigt wurden.

Sabazios

Auch im phrygisch-thrakischen Mysterienkult des Saba-
zios kommt der Schlange eine bedeutende Funktion zu,
wie literarische Zeugnisse belegen™. Er verbreitete sich,
wenn auch nicht so dicht wie der Mithraskult, ebenfalls
iiber das ganze romische Reich™. F. Stachelin wies alle
Schlangentipfe aus unserem Gebiet diesem Kult zu™.

Die Votivhéinde aus Bronze, die durch die darauf appli-
zierten Attribute sowie den Segensgestus (ausgestreckter
Zeige- und Mittelfinger, eingeschlagener Ring- und
Kleinfinger) dem Sabazios zugewiesen werden und die
die hilfebringende Hand des Gottes selbst darstellen™,
sind neben Pinienzapfen und Schlange als hiufigste
Elemente mit zahlreichen anderen Attributen wie etwa
Froschen, Schildkriten und im Besonderen mit Krateren
verziert, die die im Kult verwendeten Schlangengefiisse
darstellen™, Von der Gefiissform her sind aber die Schlan-
gentopfe der Gruppe A mit den Kultgefissen auf den
Sabazioshinden kaum zu vergleichen. Eine Verbindung
der in einheimischer Tradition stehenden Tonnen mit dem
aus dem Orient stammenden Kult ist deshalb kaum herzu-
stellen.

Der Krater der Gruppe B ist hingegen eine ortsfremde
Form und kénnte mit der Einfiihrung dieses Kultes in
Zusammenhang stehen. Dass die Kratere aus Vindonissa
— und durch die typologisch enge Verwandtschaft mit
diesen auch die Augster Stiicke — Sabazios zugewiesen
werden konnen, belegt R. Fellmann mit zwei Schlangen-
topfen aus Pompeji, die im selben Komplex mit zwei
Votivhinden des Sabazios gefunden wurden™, Eine Saba-
zioshand aus augusteischem Zusammenhang ist zwar im
nahen Lager von Dangstetten belegt’™, doch reicht dies
nicht als Indiz aus fiir die Zuweisung der Augster Schlan-
gentopfe der Gruppe A an diesen Kult, Denn abgesehen
von der Tatsache, dass diese Gefiisse formal in einheimi-
scher Tradition stehen und mit den auf Sabazioshinden
hin und wieder dargestellten Gefiissen nichts zu tun haben,
fehlen weitere Belege fiir diesen Kult in Augst bis zum
Auftreten der Kratere der Gruppe B*". Allein die Zahl der
Schlangentépfe der Gruppe A in Augst und Kaiseraugst
bezeugt aber die Bedeutung des Kultes, in dem sie ver-
wendet wurden. Falls es sich dabei um den Sabazioskult
gehandelt hiitte, diirfte doch hier wohl mit weiteren Zeug-
nissen, etwa mit Sabazioshiinden, gerechnet werden. Ins-
gesamt kann deshalb die folgende Hypothese formuliert
werden: die Hand von Dangstetten muss nicht an den
Beginn einer kontinuierlichen Sabaziosverehrung in
unserem Gebiet seit augusteischer Zeit gestellt werden,
sondern kann auch als isolierter Vorbote des Kultes inter-
pretiert werden, der erst mit der Stationierung der aus
Dalmatien kommenden 11. Legion in Vindonissa um 70
eine stiirkere Priisenz fand. Mit dieser Legion kénnen auch
teilweise die Windischer Kratere in Verbindung gebracht
werden™, die den auf Sabazioshiinden wiedergegebenen
Kultgefiissen durchaus entsprechen und die insgesamt mit
dem Sabazioskult zusammenhiingen diirfien.

Durch die Tatsache, dass in Vindonissa Schlangentipfe
der Gruppe B bereits in vorflavischer Zeit belegt sind,
konnte die These R. Fellmanns, das Inventar des Kult-
lokales des Sabazios — Caducei und Kultgefisse — sei
irgendwann zwischen ungefihr 70 und 101 n. Chr. abge-
raumt worden, erweitert werden, indem ndmlich dieser
Kult bereits in vorflavischer Zeit hier Fuss gefasst hatte
und seine Beliebtheit im Verlaufe der Anwesenheit der
11. Legion schon bald wieder einbiisste™.

Fiir die durch ihre Herstellungstechnik mit der Keramik
von Vindonissa méglicherweise verwandten Schlangen-
topfe der Gruppe B aus Augst ist zwar ein zeitlicher
Hinweis gegeben, doch muss eine definitive Datierung —
und somit der Beginn der Sabaziosverehrung in Augst —
vorderhand offen bleiben (vgl. oben S. 61).

Dass die Kratere sich in Augst wohl ebenfalls in den
Wohnhiiusern finden™, darf nicht verwundern, denn fiir
Sabazios typische Kultlokale sind in unserem Gebiet nicht
fassbar. Vielmehr kéinnten (Haus-)Altar, Votivhiinde, die
beide bisher in Augst fehlen, und Schlangentopf (Gruppe
B) als Ensemble das Kultinventar definieren®"',

Andere Gottheiten

Dass die Schlangentdpfe der Gruppe A in einen anderen,
mit den Mysterienkulten nicht vergleichbaren geistes-
geschichtlichen Zusammenhang zu stellen sind, der
vielleicht mit einheimischen, autochthonen Glaubens-
vorstellungen verbunden ist, wurde bereits des @fteren
vermutet’”,

200 Fellmann 1981, 318f.

201 Schon 1988, 319.

202 Stachelin 1948, 553

203 Allgemein zu den Votivhiinden: Leibundgut 1976, 841f.; Fellmann
1981, 322ff.; Vermaseren 1983, Iff. — Votivhand aus Avenches:
Stachelin 1948, 555¢., Abb. 166; Leibundgut 1976, Nr. 89, Taf. 55.
Datierung: 2. Halfte I./friihes 2. Jahrhundert; Vermaseren 1983, 20,
Nr. 47, Pl. XXXIX; Drack/Fellmann 1988, 250, Abb. 238. Allri-
bute: Schlange, Krite, Schildkriite, Widderkopf, Pinienzapfen,
Kuligefiiss, Eidechse, Kuchen, Schelle, Eichenzweig, Gitter-
biisten, liegende Frau mit Siugling. — Votivhand vom Grossen
St. Bemhard: A. Leibundgut, Die rémischen Bronzen der Schweiz
11, Westschweiz, Bern und Wallis. Mainz 1980, Nr, 123, Taf. 135
Drack/Fellmann 1988, 250, Abb. 239, Auribute: Schlange,
Eidechse, Frosch, Schildkrite, Pinienzapfen und Altar. Kein Kult-
gefiiss dargestellt.

204 Fellmann 1981, 324,

205 Fellmann 1978, 291. Datierung: 62 n. Chr. Vel. auch P. Etienne,
Pompeji, Das Leben in einer antiken Stadt., Stutigart 1974, 239;
V. Tran Tam Tinh, La vita religiosa. In: Pompei 79, Napali 1979,
60, fig. 23; L. Franchi dell'Orto, A. Varone (Red.), Rediscovering
Pompeii. Exhibition by IBM-ltalia New York City, IBM Gallery
of Science and Art, 12 July—15 September 1990, Rom 1990, Nr. 4
und 12,

206 Fellmann 1978, 286. Datierung: Mitte 2. Jahrzehnt v. Chr.;
Fingerlin 1986, Fundstelle 221, Taf. 4.221.1; Vermaseren 1983,21,
Nr. 49, P1. XLIL49.

207 In Vindonissa scheint es neben den Schlangengefissen weitere
Belege fiir den Sabazioskult zu geben. Vgl, dazu Fellmann 1978,
2841F.

208 Fellmann 1978, 290,

209 Fellmann 1978, 292,

210 Allerdings darf nicht vergessen werden, dass wir iiber die Bauten
auf Kastelen, insbesondere im Nordteil, der dem Kiesabbau zum
Opfer gefallen ist, nur wenig wissen.

211 Fellmann 1981, 331.

212 Drexel 1929, 95; Ulbert 1963, 66; Martin-Kilcher 1980, 56:
Fellmann 1975, 203: Fellmann 1981, 327,
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Auf Grund der Gefissform und der Herstellungstechnik
scheint diese keltische Wurzel fiir die grosstenteils
schwarz geschmauchten Tonnen und Flaschen nahe-
liegend; durch die dem Formengut der keltischen Keramik
kaum bekannten Appliken (Schlange, Schlange mit
Widderkopf) ist aber mit der bereits angesprochenen
gallordmischen Symbiose der Gefissform mit ihrem
symboltriichtigen Dekor zu rechnen.

Obwohl die Schlange mit Widderkopf ein bekanntes
Element der gallischen Mythologie darstellt und Beglei-
terin des Cernunnos, des Gottes mit dem Hirschgeweih,
ist, der auf dem Silberkessel von Gundestrup in Dinemark
auftaucht’”, scheint es schwierig, sich die Verehrung
dieses Jagdgottes in den Wohnhdusern von Augst und
Kaiseraugst vorzustellen.

Die Schlange, der Schafbock, der Hahn und die Schild-
kréte sind typische Attribute Merkurs™, dem Gott des
Handels und Handwerks, dessen Verehrung sich in ganz
Gallien und auch in Augst einer grossen Beliebtheit erfreut
hat. Durch die Fundhiiufungen in den Handwerksbetrie-
ben neben den Wohngebieten in Augst und Kaiseraugst
wiire eine Zuweisung der Schlangentdpfe der Gruppe A
an Merkur denkbar.

Vor einer Identifizierung des Cernunnos mit Merkur
warnt J. de Vries und betont, dass die Schlange mit Widder-
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kopf, durch ihre Verbindung zu vielen Gottheiten, als
Symbol iilter als deren Verehrung sein muss und lisst die
Zuweisung an eine bestimmte Gottheit offen™”.

Wie bereits angesprochen, spielten die Schlangentopfe
der Gruppe A — vielleicht zusammen mit den Riiucherkel-
chen — eine wichtige Rolle bei der Ausiibung eines Privat-
kultes im familifiren Rahmen; am ehesten im oder beim
Lararium. Obwohl wir den Inhalt dieses Kultes und die
genaue Aufgabe der Kuligefisse nicht kennen, ist eine
Deutung der Schlangen als Symbol des Schutzes, als
beschiitzender Geist des Hauses und der Familie nahelie-
gend™. Zu einer Statuettengruppe aus Mandeure gehdrt
denn auch eine Schlange®”, und die zahlreich erhaltenen,
bemalten Lararien in Pompeji werden oft von grossen
Schlangen dominiert™*. Die Appliken auf unseren Schlan-
gentdpfen diirften deshalb als Personifikation der Haus-
genien zu deuten sein.

Es ldsst sich somit festhalten, dass die Schlangentopfe
aus Augst und Kaiseraugst nicht alle demselben Kult und
der damit verbundenen Gottheit angehoren, sondern dass
ihnen auf Grund der formalen und zeitlichen Unterschiede
eine verschiedenartige Aufgabe bei kultischen Handlun-
gen zugeschrieben werden darf.

213 Wiblé 1986, 160: 1. Hilfie des 1. Jahrhunderts v. Chr.; L. Pauli, Die
Kelten in Mitieleuropa, Salzburg 1980, 284: 2. Jahrhundert v. Chr.
_ Von einer Identifizierung der dargestellten Gottheit mit Mithras,
die, von E. Ettlinger referiert, P. Lambrechts und 5.J. Laet, Genise
Bijdragen tot de Kunstgeschiedenis, 194950, 89ff. vorgeschlagen
haben, ist entschieden abzuschen. — Ettlinger/Simonett 1952, 65;
Eulinger 1977, 67. Diese Theorie ist denn auch in der jilngeren
Mithrasforschung nie mehr diskutien worden.

214 de Vries 1961, 44.

215 de Vries 1961, 45.169.

216 Hartmann 1921, Spalten 518f; Richier 1975, Spalte 16; Orr 1978,
1575.

217 Auf einem gemeinsamen Sockel mit Stufen auf einer Seite stehen
Altar, Lar, Hahn, Schwein und Schlange. P. Lebel, Catalogue des
collections archéologiques de Montbéliard, IT1. Les bronzes figurés.
Annales littéraires de I'Université de Besangon 57, Archéologie 13,
1962, 191, P1. XVIIT.

21% G.K. Boyce, Corpus of the Lararia of Pompeii, Memoirs of the
American Academy in Rome 14, 1937, 7fT., z.B. PL 9ff.; Orr 1978,
157511, P1. IIfT.



Die Einfiihrung der Schlangentopfe in Augst und Kaiseraugst und ihre Besitzer

Es ist nicht auszuschliessen, dass der Kult, der den Schlan-
gentdpfen der Gruppe A zugrunde liegt, durch Soldaten,
die im tiberisch-friihclaudischen Lager in der Unterstadt
von Augst stationiert waren™”, hierher gelangte und sich
bald einer grossen Beliebtheit auch unter der zivilen Be-
volkerung erfreute. Die Bliitezeit der Schlangentopfe fillt
in eine friedliche Zeit, in der sich Augst, vor allem seitdem
spiteren 1. Jahrhundert, zum kulturellen und kommer-
ziellen Zentrum zwischen oberem Elsass und Bodensee
entfaltete™.

Die Schlangentopfe der Gruppe B konnten, falls ihr
Auftreten wirklich erst in flavische Zeit gesetzt werden
kann, ebenfalls mit militédrischer Priisenz, d.h. mit dem
kurzen Aufenthalt von Detachementen der Legio I Adiu-
trix und der Legio VII Gemina Felix in Augst erklirt
werden, deren Anwesenheit sicher im Zusammenhang mit
dem Clemens-Feldzug von 73/74 durch ein Bruchstiick
einer Inschrift bezeugt ist™. Falls sich aber diese Gruppe
von Schlangentépfen hier bereits in vorflavischer Zeit
belegen ldsst, konnten auch fiir die Einfiihrung dieses
Kultes die militirischen Einheiten des friihen Kastells in
der Unterstadt verantwortlich sein.

Das spirliche und nicht mit letzter Gewissheit nachge-
wiesene Auftreten der Schlangentéipfe der Gruppe C und
des Mithraskultes generell im 2. und 3. Jahrhundert in
unserem Gebiet ist schwierig zu erkliren. R. Fellmann
sieht den Grund fiir das nicht sehr hiufige Vorkommen
dieses Kultes, der bekanntlich eng mit dem Militir ver-
bunden ist, bei uns in der beinahe vollstindigen Abwesen-
heit von Truppen im 2. und friiheren 3. Jahrhundert. Die
geographisch zu Augst am niichsten gelegenen zwei
Mithrien, Oedenburg-Biesheim (F) und Riegel (D)™,
liessen sich denn auch durch ihre Lage an der Militiir-
strasse zum Limes erkliren™.

Das Ende der Schlangentipfe der Gruppe A im 2. Jahr-
hundert kann vielleicht darin begriindet sein, dass der
Kult mit diesen Gefissen in Augst und Kaiseraugst durch
andere Kulte/Religionen abgelost wurde, bei denen
Schlangentopfe beispielsweise der Gruppe C — wenn
liberhaupt — nur von sekundiirer Bedeutung waren.

Es ist denn auch (wie bereits oben S. 61 angesprochen)
mit Sicherheit damit zu rechnen, dass es neben unseren
drei Gruppen von Schlangentépfen und den damit verbun-
denen Kulten gleichzeitige, weitere, uns vorliufig unbe-
kannte Kulte mit «schlangenverzierten», gehenkelten
Gefiissen gegeben haben muss. Dies zeigen etwa der
Schlangentopf 211, der typologisch mithriisch, chronolo-
gisch aber sicher ilter ist (1. Hilfte 1. Jahrhundert) und
Schlangengefisse aus Neuss, die in das 2. bzw. 3. Viertel
des 1. Jahrhunderts datiert werden™*. Ebenfalls aus Neuss
ist ein Krug bekannt, auf dessen Henkel sich wahrschein-
lich Schlangenappliken befinden™. Zu diesem méglichen
Schlangengefiss gesellt sich ein Neufund einer Kleeblatt-
kanne mit Schlangenauflage aus der NW-Ecke des Thea-
ters in Augst (Abb. 45),

Auch in Bad Wimpfen wie in Carnuntum kann fiir die
zahlreichen Schlangengefiisse keine einzelne, bestimmte
Gottheit ausgemacht werden. Vielmehr muss auch dort
mit mehreren Gottheiten gerechnet werden™’,

219 Deschler-Erb (in Vorbereitung).

220 R. Laur-Belar, Fithrer durch Augusta Raurica. 5.. erweiterte

Auflage bearbeitet von Ludwig Berger, Augst 1988, 15, — Das

hiiufige Aufireten der Schlangentipfe der Gruppe A in Augst und

Kaiseraugst kiinnte auch durch die antike Fundablagerung, d.h. die

Siedlungsentwicklung und Ausdehnung der Stadt und deren Abfall-

verhalten erklirbar sein: in den Holzbauphasen des friihen und

mittleren 1. Jahrhunderts gelangte weit mehr Material in den Boden
als in den folgenden Steinbauphasen, was wiederum einerseits
die Verbreitung unserer Gefiissgattung und andererseits die Inten-
sivierung und Vergrissserung des Siedlungsarcals widerspiegelt.

«Grosse Planieschichien, die der Errichtung von Steinbauten vor-

angehen, stammen in der Oberstadt aus dem dritten Viertel des 1.

Jahrhunderts und aus flavischer Zeit.» Martin-Kilcher 1987, 186,

Das Nachlassen der Schlangentéipfe der Gruppe Aim 2. Jahrhundert

geht méglicherweise mit der Einrichtung einer stiidtischen Keh-

richtabfuhr einher. Martin-Kilcher 1987, 189: Riiui (in Vorberei-
tung). Fiir die Gruppen B und C st die Materialbasis zu diirftig, um

Erklirungen in dieser Richtung zu suchen.

Eutlinger/Simonett 1952, 64; Inschrift: CIL X111, 11542; G. Walser,

Rémische Inschriften in der Schweiz fiir den Schulunterricht aus.

gewiihlt, photographiert und erkliirt. I1. Teil: Nordwest- und Nord-

schweiz. Bern 1980, Nr. 232; P-A. Schwarz, Inscriptiones selectae
coloniae Augustae Rauricorum. Ausgewiihlte Inschriften aus Augst
und Kaiseraugst, Augster Blitter zur Rémerzeit 6, Augst 1988, 34f,

222 Oedenburg-Biesheim: F. Péry, Informations archéologiques.
Circonscription d’Alsace. Gallia 36, 1978, 347ff; ebd. 251ff, —
Riegel: Ph. Filzinger, D. Planck, B. Ciimmerer (Hrsg.), Die Romer
in Baden-Wiirtemberg. Stuttgart 1986, S06fF.

223 Drack/Fellmann 1988, 252.

224 H.G. Horn, Gétter und Kult, In: H. Chantraine, M. Gechter, H.G.
Hom, K.-H. Knérzer, G. Miiller, Ch.B. Rilger, M. Tauch, Das
romische Neuss. Stuttgart 1984, 95ff : ebd. 116, Abb. 79: P, Noelke,
Gétter und ihre Kulte im rémischen Neuss. Neusser Jahrbuch 1989,
13ff.; ebd. 26, Abb. 20. Die Zuweisung an den Mithraskult kann
auf Grund der Datierung wohl ausgeschlossen werden.

225 Filzinger 1972, 28, Taf. 44.5. Datierung: 2. Vientel 1. Jahrhundert.

226 Inv. B6.11987a.b. Theater, NW-Ecke, Region 2A. Phase 16, Datic-
rung des Fundkomplexes: UN, claudisch bis Anfang 3. Jahrhundert,
Auf dieses Stiick machte mich freundlicherweise A. R. Furger,
Augst, aufmerksam.

227 Bad Wimpfen: Trotz zahlreicher Skulpturfragmente von minde-
stens zwill Gottheiten, die in etwa der «Augster Gistterhitparades»
(A.R. Furger, Rémermuseum und Romerhaus Augst. Kurziexte und
Hintergrundinformationen. Augster Museumshefte 10, Augst 1987,
63) entsprechen, konnte keine Hauptgottheit identifiziert werden,
der das Kuligebiiude geweiht war. Filgis/Pietsch 1988, 122, — In
Camuntum kommt sicher mehr als nur eine Gottheit in Frage.
Freundlicher Hinweis V. Gassner, Wien, — Neuerdings kiinnen
cinzelne Gottheiten fiir die Camuntiner Schlangengefiisse namhaft
gemacht werden: Eidechse und Frosch als Appliken von Schlan-
gengefiissen sprechen fiir eine Zuweisung an Sabazios, und ein
1986 neben dem bereits bekannten Kultbezirk freigelegter Tempel
spricht durch einen in dessen Nihe gefundenen Altar fiir Liber und
Libera, denen dieser geweiht war. « Angesichis dieser verwirrenden
Lage lisst sich iiber die Gottheit, bei deren Verehrung die Schlan-
gengefisse auf den »Miihliickem« verwendet wurden, keine end-
giilige Klarheit erlangen. Einigermassen gesichert scheint nur der
dionysische Charakter des Kultes zu sein, ohne dass wir weitere
Einzelheiten erkennen kiinnen. Auch ein synkretistischer Kult kann
nicht ausgeschlossen werden. Eine Zuweisung bestimmiter Gott-
heiten zu den verschiedenen Anlagen des Tempelbezirks anhand
der Schlangengefiisse ist weiterhin problematisch.» Gassner 1090,
653fT.
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Abb. 45 Kleeblattkanne aus Augst. Auf dem Henkel
moglicherweise Rest einer Schlangenauflage.

M. 2:3.

Uber die Kulttriger und Besitzer der Schlangentpfe
wissen wir wenig.

Die Mysten des Mithraskultes rekrutierten sich oft aus
dem Militar™, die mit den Héndlern und Kaufleuten zu-
sammen®® fiir die Verbreitung dieses Kultes im ganzen
rémischen Reich verantwortlich waren. Dass aber nach
cinem allgemeinen Fussfassen der Mithrasverehrung sich
diese Religion wohl auch auf die sesshafte, zivile Bevol-
kerung iibertrug, zeigen beispielsweise die inschriftlichen
Zeugnisse in Carmuntum®™,

Auch der Sabazioskult, der in Vindonissa und vielleicht
auch in Augst mit militérischen Einheiten in engem Zu-
sammenhang steht, wird dieselben Bevolkerungsgruppen
angezogen haben wie der Mithraskult.

Fiir den privaten Hauskult ist damit zu rechnen, dass er
allen sozialen Gruppen der Bevolkerung in Augst und
Kaiseraugst zugiinglich und geliufig war, und sowohl von
Minnern, Frauen und Kindern in gleicher Weise prakti-
ziert wurde™'.

Der Sabazioskult scheint in Augusta Rauricorum, nach
der kleinen Zahl der Kratere der Gruppe B zu schliessen,
keine iibermiissig grosse Anhingerschaft gefunden zu
haben, wihrend die Mithrasverehrung mit den Schlangen-
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tpfen der Gruppe C nicht mit letzter Sicherheit nach-
gewiesen werden kann.

Hingegen erfreute sich der Kult mit den Schlangen-
topfen der Gruppe A in oder beim Lararium einer grossen
Beliebtheit.

Wie weit sich hier — bestirkt durch das derzeitige Ver-
breitungsbild der Schlangentdpfe ausserhalb unseres
Fundplatzes — ein lokaler, regional beschrinkter und
spezieller Kult fassen liisst, werden zukiinftige Unter-
suchungen zu Schlangentipfen ausserhalb von Augst und
Kaiseraugst zeigen™.

228% Schwertheim 1974, 280; Merkelbach 1984, 153,

229 Klee 1986, 9.

230 Schin 1988, 233,

231 Dass hingegen Frauen im Mithraskult nicht zugelassen waren, zeigt
M.J. Vermaseren, Mithras, Geschichte eines Kulles. Swttgart 1965,
133ff.: «Das Frauenproblema.

232 Ein ebenfalls sich auf eine bestimmte Region beschriinkender Kult
mit GeFissen mit Schlangenauflage kann M. Amand fiir das Gebiet
der Nervier nachweisen. Durch die Verbindung v.a, mit auf den
Geflissen applizierien Merkurbiisten zeichnet sich dort ¢in kulti-
scher Zusammenhang dieser Gefisse mit Merkur ab. Amand 1970,
347; Amand 1984, 107.



Zusammenfassung

Die Arbeit befasst sich mit den rémischen Schlangentép-
fen aus Augst und Kaiseraugst, Gefissen also, auf denen
oder auf deren Henkel Schlangen appliziert sind. Bisher
sind 74 Individuen sicher nachweisbar, die sich in drei
Gruppen unterteilen lassen: erstens als Gruppe A die hohe
Tonne oder Flasche mit aufgelegten, plastischen Schlan-
gen, die einen stilisierten Widderkopf tragen. Sie macht
mit sicher 68 Individuen den Hauptteil des vorliegenden
Materials aus. Zweitens der Krater mit drei Henkeln, um
die sich Schlangen winden, als Gruppe B, die nur zwei
Individuen umfasst und als dritte, heterogene Gruppe C
Gefisse nicht genau bestimmbarer Form mit Schlangen-
auflage; sie ist nur durch ein Wandfragment und drei
Henkel belegt.

Durch die typologische Analyse der Gruppe A kinnen
verschiedene Merkmale differenziert werden, die aber
keine klaren, sich ausschliessende Typen ergeben. Gewisse
Geselzmiissigkeiten im gemeinsamen Auftreten ver-
schiedener Kriterien auf demselben Gefiss zeichnen sich
aber ab und lassen uns den typischen, d.h. mengenmissig
am stirksten vertretenen Schlangentopf in Augst und
Kaiseraugst so definieren: eine hohe Tonne mit hochge-
wilbter, beinahe horizontaler Schulter, mit einem kurzen
Steilrand, eingezogenem Standfuss, mit dem einem Wid-
der nur entfemt verwandten Schlangenkopf, mit einem im
Querschnitt bandférmigen, breiten oder dreieckigen
Schlangenkorper, der sich geradlinig senkrecht oder sich
windend auf das Gefiss legt. Die Anzahl der Schlangen
pro Gefiiss variiert zwischen einem und drei Tieren.

Die Gruppe B, der Krater, kann als offenes, leicht
gedrungen wirkendes Gefiiss mit drei Henkeln umschrie-
ben werden, die von einer Schlange umwunden werden.
Etwa auf der Hohe des Gefissrandes ist den Henkeln ein
kleiner, trompetenformiger Becher aufgesetzt. Zwischen
den Henkeln sind auf diesem Gefiiss eine Schildkrite, ein
Frosch und wahrscheinlich eine zweite Schildkrite als
plastische Auflagen appliziert.

Die Schlangenttpfe der Gruppe C lassen sich formal
nur ungenau einordnen; sie gehéren offensichtlich zu of-
fenen Gefissen mit zwei bis drei Henkeln, um die oder auf
denen sich Schlangen winden.

Das Fehlen der Bodenplatten einiger Schlangentipfe
der Gruppe A aus Augst und Kaiseraugst, das den Gedan-
ken an Spende- oder Libationsgefisse erwecken kénnte,
ist in keiner Weise beabsichtigt, denn die Béden sind in
einem zweiten Arbeitsprozess von unten her mit einem
besonderen Tonstiick angedreht worden: die dadurch ent-
standene Naht bildete eine Schwachstelle, die leicht zu
einem Bruch fiihren konnte, weshalb die Béden der
Schlangentdpfe oft verloren gegangen sind.

Das Material der Schlangentépfe der Gruppe A und C
kann einerseits als hellgraue und orangerote tongrundige,
andererseits als schwarz bis grau geschmauchte Ware
umschrieben werden, die fiir die einheimische Keramik-
produktion typisch ist. Der orangerote Ton mit beiger
Oberfliiche, der sich auf den Krater der Gruppe B be-

schrinkt, ist sicher ortsfremd und dem Material der Kra-
tere aus Vindonissa dhnlich.

Die Schlangentipfe finden sich in Augst und Kaiser-
augst vor allem in den Wohnhiiusern und Handwerks-
betrieben, fehlen aber beinahe véllig in den 6ffentlichen
Einrichtungen und interessanterweise in den Tempelbe-
zirken.

Durch die diirftige Publikationslage von Schlangen-
topfen ausserhalb von Augst und Kaiseraugst und die
Tatsache, dass sich die wenigen Fundpunkte grésstenteils
auf die Nordwestschweiz, das «Einzugsgebiet» der vor-
liegenden Arbeit, und auf Grund einer Untersuchung von
F. Wiblé auf das Wallis konzentrieren, wird eine Interpre-
tation des momentanen grossriiumigen Verbreitungsbildes
unméglich. Beachtenswert ist aber immerhin die Feststel-
lung, dass der fiir die Schlangentipfe der Gruppe A aus
Augst und Kaiseraugst typische kurze Steilrand an den
anderen Fundpliitzen fehlt. Ebenso scheint die Schlange
mit Widderkopf eine Spezialitit der niheren Umgebung
von Augst zu sein.

Fiir den Krater der Gruppe B lassen sich vorliufig nur
gerade drei genaue Parallelen — Vindonissa, Avenches und
Neuss — ausserhalb von Augst eruieren. Es lisst sich
deshalb nur soviel bemerken, dass in Augst wie in Vindo-
nissa das Auftreten beider Gruppen von Schlangentépfen
nebeneinander belegt ist, wobei der prozentuale Anteil der
Gruppe A gegeniiber der Gruppe B in Vindonissa genau
umgekehrt ist. Hier widerspiegelt sich offenbar der
Gegensatz Koloniestadt — Legionslager,

Auf Grund einiger Fehlbriinde kann die Herstellung
von Schlangentépfen in Augst nachgewiesen werden. Die
Vielfalt der formalen Ausgestaltung und die Tatsache, dass
sie sich nicht in bestimmite, sich gegenseitig ausschlies-
sende Typen unterteilen lassen, bekriftigen die Annahme,
dass ein eng eingrenzbarer Produktionsraum fiir die
Schlangentopfe der Gruppe A und wohl auch C aus Augst
und Kaiseraugst angenommen werden kann. Ob es sich
um eine einzelne Werkstatt oder um einen einzelnen
"Topferbezirk handelt, bleibt unklar. Durch Funde sowohl
in den Topferbezirken Venusstrasse-Ost als auch in an-
deren Augster Topfereien und durch die Vielfalt beispiels-
weise der Schlangenképfe wird jedoch deutlich, dass auf
jeden Fall mit mehreren Topfern gerechnet werden muss.

Die durch die Typologie erarbeiteten Datierungen, die
zeitliche Eingrenzung der bereits publizierten Schlangen-
topfe und die aus den datierten Fundkomplexen resultie-
renden chronologischen Ansitze liefern im Grossen und
Ganzen ein sich entsprechendes, einheitliches Ergebnis.
Vor allem die Resultate der Typologie und die Datierun-
gen der Fundkomplexe stimmen in den entscheidenden
Punkten — Gefissformen und Randformen — iiberein. Die
Schlangentopfe der Gruppe A aus Augst und Kaiseraugst
tauchen demnach in der 1. Hilfte des 1. Jahrhunderts,
wohl in spiittiberischer Zeit, auf und erfahren in der 2.
Hiilfte des 1. und in der 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts ihre
Bliitezeit. Dass sie noch in der 2. Hiilfte des 2. Jahrhun-
derts und im 3. Jahrhundert in Gebrauch waren, kann —
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trotz weniger Fundkomplexe aus dieser Zeit — ausge-
schlossen werden.

Die Schlangentdpfe der Gruppe B aus Augstkonnen auf
Grund der verlorenen Befunde und der geringen Anzahl
nur mit den in Vindonissa recht zahlreich belegten Krate-
ren und den Stiicken aus Avenches und Neuss verglichen
werden, die ins 1. Jahrhundert datiert werden.

Die Gefiisse der Gruppe C weisen mehrheitlich ins
2. und 3. Jahrhundert.

Auf Grund der Gefissform kommt fiir alle Schlangen-
topfe der Gruppe A nur eine Funktion als Fliissigkeitsbe-
hiilter in Frage. Der Krater der Gruppe B kann in die Reihe
der Mischgefisse gestellt werden. Im Kult, in dem die
Schlangentipfe verwendet wurden, wird deshalb Flissig-
keit, mit grosser Wahrscheinlichkeit Wasser und/oder
Wein, eine bedeutende Rolle gespielt haben. Die plasti-
schen Auflagen, besonders die Schlangen, legen die Ver-
mutung nahe, dass das Symbol des Schutzes im weitesten
Sinne zum Inhalt des Kultes gehdren.

Résumé

Le présent ouvrage traite des vases i serpents romains
d’Augst et Kaiseraugst, récipients sur I’anse, ou les anses
desquels sont appliqués des serpents. Jusqu'a présent. 74
individus sont clairement identifiables, qui se répartissent
en 3 groupes: le groupe A comprend des tonnelets ou
bouteilles avec des serpents en relief a téte stylisée de
bélier. Avec 68 individus, c’est 'ensemble principal du
matériel présenté. Le groupe B comprend des cratéres &
trois anses autour desquelles s’enroulent des serpents: il
n'en existe que deux exemplaires. Dans le groupe C,
hétérogene, on trouve des récipients avec serpents appli-
qués dont la forme n’est pas identifiable avec précision: il
est représenté par un fragment de panse et trois anses.

L’analyse typologique du groupe A permet de différen-
cier diverses caractéristiques, qui ne forment cependant
pas des types clairement dissociés. Une certaine régularité
dans la présence simultanée de plusieurs critéres sur un
méme récipient se dessine cependant et nous fait définir
ainsi la forme de vases 2 serpents typique d’Augst et
Kaiseraugst, c’est-a-dire quantitativement la plus répan-
due: un haut tonnelet, & épaule trés marquée presque
horizontale, court bord vertical et pied rentrant; la téte du
serpent n’a que peu 4 voir avec un bélier; le corps, de
section en bandeau large ou triangulaire, s’étend tout droit
ou ondulant sur le récipient. Suivant les récipients, le
nombre de serpents varie de un i trois.
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Die Fundhiufungen von Schlangentdpfen der Gruppe A
in den Wohnhiusern und das Fehlen eines Kultgebiudes
oder Kultortes lassen annehmen, dass sich hier ein kulti-
scher Brauch — vielleicht in Form eines Trankopfers — im
familifiren Kreis in oder beim Lararium abzeichnet. Den
Inhalt dieses Kultes und die genaue Aufgabe der Kultge-
fisse kennen wir jedoch nicht. Beim Versuch, die Schlan-
gentopfe aus Augst und Kaiseraugst einem bestimmten
Kult zuzuweisen, muss unterstrichen werden, dass nicht
alle Gefiisse demselben Kult und der damit verbundenen
Gottheit angehorten, sondern dass ihnen auf Grund der
formalen, zeitlichen und funktionalen Unterschiede eine
verschiedenartige Aufgabe zugekommen sein muss: Die
Schlangentopfe der Gruppe A gehdren einem privaten
Hauskult an, in dem die Schlangen den Schutz des Hauses
und der Familie gewiihrleisten sollten. Die Kratere der
Gruppe B lassen sich wohl dem in Vindonissa belegten
orientalischen Mysterienkult des Sabazios zuordnen, und
Fragmente der Gruppe C liefern die bisher einzigen
Zeugnisse fiir Schlangentépfe in Augst, die im rémischen
Mithraskult verwendet wurden.

Le cratére du groupe B est un récipient ouvert, légere-
ment trapu, dont les trois anses sont entourées par un
serpent. A peu prés 4 la hauteur du bord, les anses sont
surmontées d'un petit gobelet en forme de trompette.
Entre les anses, des appliques en relief: une tortue, une
grenouille et vraisemblablement une deuxiéme tortue.

Les récipients du groupe C ne peuvent pas étre classés
avec précision; ils appartiennent certainement & des réci-
pients ouverts & deux ou trois anses, sur ou autour des-
quelles ondulent des serpents.

Le fait que le fond de certains vases & serpents du groupe
A manque, qui pourrait faire penser  des objets de liba-
tion, n'est en aucun cas intentionnel: en effet les fonds
étaient tournés dans un deuxiéme temps, dans une argile
particuliere; la soudure qui en résultait était un point
faible, oil les cassures survenaient facilement. C’est de
cette fagon que certains fonds de vases ont disparus.

Le matériau des vases des groupes A et C se compose
d'une part d’une argile gris clair ou rouge orangé, d’autre
part d’une pite fumigée noire ou grise typique de la
production céramique locale. L'argile rouge orangé a sur-
face beige, limitée aux cratéres du groupe B, n’est certai-
nement pas locale et s apparente au matériau des crateres
de Vindonissa.

Les vases A serpents d’ Augst et Kaiseraugst se trouvent
avant tout dans les habitations et les quartiers artisanaux,



mais sont presque inexistants dans les installations pu-
bliques et, chose intéressante, dans les zones de temples.

En raison du manque de publications sur les vases a
serpents en dehors d’Augst et Kaiseraugst, et du fait que
les quelques lieux de découverte se concentrent pour la
plupart dans le nord-ouest de la Suisse, dans le «voisi-
nage» des piéces décrites ici, ou en Valais (étude de
F. Wibl¢), une interprétation de cette aire de distribution
pour I'instant fort large est impossible. I est toutefois
intéressant de remarquer que le petit bord droit typique des
vases a serpents d”Augst et de Kaiseraugst ne se retrouve
pas ailleurs. De méme, le serpent i téte de bélier semble
&tre une spécialité de la région d’ Augst,

Pour le cratére du groupe B, seuls trois paralléles exacts
sont connus a ce jour hors d’Augst: Vindonissa, Avenches
et Neuss. On ne peut donc que remarquer que non seule-
ment a Augst, mais & Vindonissa également, les deux types
de vases & serpents sont attestés conjointement, la propor-
tion de vases des groupes A et B étant exactement inversée
a4 Vindonissa, ce qui illustre visiblement 1'opposition
colonie-camp légionnaire.

La présence de quelques ratés de cuisson atteste la
fabrication de vases & serpents 2 Augst. La diversité des
formes et le fait qu'ils ne se répartissent pas en types précis
s’opposant mutuellement, accentue I'idée qu'il existait &
Augst et Kaiseraugst un lieu de production bien délimité
pour les vases & serpents du groupe A, et vraisemblable-
ment du groupe C. On ne peut cependant dire s'il s agissait
d’un seul atelier ou d’un quartier de potiers. Des trou-
vailles faites aussi bien dans les ateliers de la Venusstrasse-est
que dans ceux d’Augst, ainsi que la diversité des tétes de
serpents, par exemple, montrent cependant clairement
qu’il devait en tous les cas y avoir plusieurs potiers.

Les datations élaborées sur la base de la typologie, la
fourchette donnée pour les vases & serpents déja publiés
et les estimations chronologiques tirées des complexes
datés, donnent un résultat globalement cohérent et homo-
geéne. Les résultats de la typologie et les datations des
ensembles concordent tout particulidrement sur les deux
points décisifs de la forme des récipients et des bords. Les
vases & serpents du groupe A provenant d’ Augst et Kaiser-

augst font leur apparition dans la 1&re moitié du ler sidcle,
vraisemblablement sous Tibere, et connaissent leur apo-
gée dans la lere moitié du 2e sidcle. Malgré le petit
nombre d’ensembles de cette période, on peut exclure que
ces récipients aient encore été utilisés aux 2e et 3e sizcles.

En raison de leur nombre trés faible, les vases i serpents
du groupe B d’Augst ne peuvent qu’étre comparés aux
cratéres relativement abondants de Vindonissa et aux
exemples d’ Avenches et de Neuss, datés du ler siécle.

Une partie des vases du groupe C remontent aux 2e et
3e siecles.

D’apres leur forme, tous les vases du groupe A sont &
considérer comme des récipients destinés i recevoir des
liquides. Les cratéres du groupe B peuvent étre classés
parmi les récipients mixtes.

Le liquide, vraisemblablement I’eau et/ou le vin, devait
avoir une grande importance dans le culte dans lequel
€taient utilisés les vases a serpents. Les appliques en relief,
et tout particuliérement les serpents, laissent supposer que
le symbole de la protection, au sens large du terme, était
contenu dans ce culte.

La concentration des vases i serpents du groupe A dans
les habitations et I’absence d’un batiment ou d'un lieu de
culte laissent penser qu'il s’agissait d’un usage cultuel
(vraisemblablement sous forme de libations) réservé au
cercle familial, dans ou prés du laraire. Le contenu de ce
culte ainsi que I'usage précis des vases restent cependant
inconnus. Dans la tentative de rattacher les vases 2 ser-
pents d’Augst et Kaiseraugst a un culte précis, il faut
souligner que tous les récipients n’appartenaient pas A un
méme culte, et donc i la divinité qui s’y rattachait, mais
qu’il faut leur attribuer un réle différent selon leurs spéci-
ficités de forme, de chronologie et d’utilisation: Les vases
du groupe A se rattache 2 un culte domestigue privé, dans
lequel les serpents doivent assurer la protection de la
maison et de la famille. Les cratéres du groupe B peuvent
étre mis en relation avec le culte 3 mystéres oriental de
Sabazios, attesté 4 Vindonissa. Quant aux fragments du
groupe C, ils pourraient bien constituer les seuls témoins
connus & ce jour de vases a serpents d’Augst utilisés dans
le culte romain de Mithra.

(traduction Catherine May Castella)
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Katalog

Bemerkungen zu Katalog, Tafeln und Listen

Um im Text bei der Besprechung der Typologie auf
oft sich wiederholende Beschreibungen verzichten zu
konnen, sind die formalen Kriterien in Typen unterteilt
(Abb. 2, 4 — 6, 8- 9). Diese Typisierung bestimmt den
Aufbau des Kataloges und der Tafeln, der im Prinzip in
der folgenden Reihenfolge aufgebaut ist:

Gruppe A, Gefdssform 1, Randform 1, Bodenform 1,
Schlangenkopfform 1, Schlangenkérperform 1, Verlauf
des Schlangenkorpers | und Tongruppe 1; durch die
numerische Veriinderung zuerst der erstgenannten Krite-
rien schliessen sich die weiteren Katalognummern an. Die
Wandscherben der Gruppe A werden den Rand- und
Bodenscherben dieser Gruppe nachgestellt, ungeachtet
der Typologie, in der Reihenfolge der Inventarnummern.
Den Schluss des Kataloges bilden die Schlangentipfe der
Gruppen B und C. Theoretisch sieht eine Katalognummer
folgendermassen aus:

Nr. Inv. FK FO
Befund FK
OK/UK
weilere Schlangentépfe im FK
Miinzen
Datierung FK
Literatur

ganzes Gefiiss/RS/BS/WS/Henkel fragment (Passscherben)

Gruppe Gefissform  Randform  Bodenform  Henkelform
Kopfform Kérperform Kérperverlauf
Tongruppe Hohe (ohne Schlangen)  RDM
grijsster R

Anzahl Schlangen

BDM

Verzierungen

Bemerkungen

Um den Umfang des Kataloges nicht unnétig zu ver-
grissern, werden nur die Stichwirter angefiihrt, zu denen
eine Angabe vorliegt. Treten mehrere Fundkomplexe in
derselben Katalognummer auf, werden deren Angaben in
der Reihenfolge ihrer Nennung mit Nummern gekenn-
zeichnet. Zu den vollstindig erhaltenen Gefissen ist zu
bemerken, dass ihre Wanddicke nicht auf der ganzen
Linge des Profils eruiert werden kann; sie wird deshalb
auf den Tafeln nur gestrichelt wiedergegeben. Bei den
Wandscherben wird auf die Wiedergabe der Bruchkanten
zu Gunsten der Verstindlichkeit besonders bei mehreren
Wandscherben pro Gefiss verzichtet. Die An- und Auf-
sicht wird je nach Orientierung des Fragmentes perspek-
tivisch oder abgelegt wiedergegeben.

Die Schlangentépfe sind auf den Tafeln im Massstab
1:3 abgebildet.

Die in den Fundlisten angefiihrten Literaturangaben
erheben keinerlei Anspruch auf Vollstindigkeit. Die
Charakterisierung des Fundortes betrifft nur Fundstellen,
an denen Schlangentdpfe zutage kamen. Die in Klammern
angegebenen Inventarnummern in der Konkordanzliste 1
bezeichnen Scherben desselben Individuums. Konkor-
danzliste 2 hilt neben bereits bekannten Konkordanzen
vor allem die Grabungen der 1980er Jahre fest. Bei Pass-
scherben eines Individuums von zwei verschiedenen
Fundorten oder bei Grabungen, die sich iiber zwei Insulae
erstrecken, bedeutet die kursive Schreibweise des einen
Fundortes im Katalog oder auf einer der Listen, dass das
Objekt auf den Verbreitungskarten dort kartiert wurde.
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Tafel 1
Gruppe A
1 Inv.85.67213ab FK C0O1740 Reg. 2E
85.72721. 0777
85.72748-50. co1777
85.72758a.b. co1777
B5.7R418. CO1784
B5.82245a-¢ CO1803
85 83307 CO1804
85.83891-94 CO1805
8584028 CO1805
85.85044.46 CO1807
Befund FK 1.=7. Schicht nach Profil
OK/UK 1. 278.80/278.27 2.278.97/278.55
3.278.70/278.32  4.279.14/278.50
5.279.02/278.58 ©.278.96/278.45
7. 278.70/278.30
Miinzen 2. 85.73203 Trajan Dupondius, 103117
85.73204 Vespasian fiir Titus Caesar As,
T7-78
85.73205 Hadran Sesterz, 125-128
4. 85.82974 halbiertes As, augusteisch-tiberisch
5. 85.83526 Kleinbronze, tiberisch? stark
zirkuliert
7. 85.85380 Vespasian fiir Titus Caesar As,
77-18
Datierung FK 1. 2. Viertel 1. Jh.-Miute 2. Jh, (25-150)
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2. 2. Viertel 1.-1. Hiilfte 3. Jh. (25-250)

3. Mitte 1.—1. Hiilfte 3. Jh. (50-250)

4. UN; 2. Viertel 1.—Anfang 2., wenig
2. Hiilfte 2.—Anfang 3., einmal spites 3. Jh.
(25-290)

5. claudisch-flavisch (40— 100)

6. 2. Viertel 1.—Mitte 2. Jh. {25-150)

7. L Jh (1-100)

RS, BS, 20 WS (2 PS)

Gruppe A Gefissform 1|~ Randform 1 Bodenform 1
Kopfform4  Kérperform 1 Korperverlauf la, 2b, 4a
Tongruppe 2 Hohe ca, 32ecm RDM88cm  BDM 12,8 cm

grosster R 14,0 em

>1 Schlange

Bemerkungen  Bodeneinzichung ungefiihr ergéinzt. Horizontale
Lage der Wandscherben willkiirlich. Aussen 2.T.
ausgepriigte, horizontale Glittlinien.

Inv. 38.4341. Ins. 17

38.4342

Befund FK Raum siidlich Raum 27

Datierung FK  1.=3. Jh. (1-300)

Literatur Entlinger 1949, 106, Taf. 38,15 = 38.4341.
Taf. 32,3; 38,13 = ? (Inv. nicht ausfindig zu
machen; bei der Auszithlung der Gesamtzahl der
Schiangenidpfe aus Augst und Kaiseraugst
erscheint unter Insula 17 deshalb nur ein Indi-
viduum); Taf. 32,3 aus Planierungsschicht; Taf,
38,13 aus undatierter Fundlage; Taf. 38,15 aus
dem Humus,

RS, BS

Gruppe A Gefiissform 1 Randform 1 Bodenform 2

Kopfform 2 Kérperform 1 Kérperverlauf 1a, 1b

Tongruppe | RDM 7.8 ¢cm

Bemerkungen  BS innen rissig, im Bruch zwei einzelne Ton-
schichten iibereinander.

Inv. 57.2610 Ins. 24

Datierung FK 2. Hilfte 1. Jh. (50-100)

RS

Gruppe A Gefiissform 1 Randform | mit Leiste

Kopfform |  Kérperform 3 Kérperverlauf 2b

Tongruppe | RDM 9.9 cm

Bemerkungen  Widderhimer weggebrochen.

Inv, 64,3610 FK Y01553 Ins. 31
64.3611a.b Y01553
65.1456 XK05130
Befund FK 2. Schicht
OK/UK 1. 295.00/294.74 2. 294.90/294 .82
Miinzen 64.3621 Nero Semis, 64-68
Datierung FK 1. 2, Hiilfte 1. Jh. (50-100)

2. zu wenig Material
RS, 2WS (2 PS)
Gruppe A Gefiissform 1

Kopfform 2 Kérperform |
Tongruppe 2 RDM 11,6 cm

Randform 1
Kérperverlauf 2b

Tafel 2
5 Inv. 66.5 FK X05814 Reg. TA
66.212 X05820
Befund FK 1. Schutt
2. Suchschnitt
Miinzen 66.2664 Antoninus Pius Dupondius, 152-153
Datierung FK 1. 2. Hiilfie 1. Jh. (50-100)
2, 2, Hiilfte 1. Jh. (50-100)
2 RS (PS)
Gruppe A Gefissform | Randform 1
Kopfform 2 Korperform | Kérperverlauf 1a
Tongruppe 1  RDM 94 cm
6 Inv. 76.1167a.b FK AOT515 Ins. 1/5

OK/UK 279.20/278.95

Miinzen 76.1178 Claudius Asg, 41-50

Datierung FK spiiteres 1. Jh., zwei Becher 2./3. Jh. (70-300)
RS, WS (PS)

Gruppe A Gefiissform | Randform 1

Kopfform 2 Koémperform 1 Korperverlauf la

Tongruppe 2 RDM 104 cm

Bemerkungen  Plastische Auflagen rissig. Schlangenkorper
partiell abgeplatzt.

Inv. 66.4882 FK X06272 Reg. 5C

Befund FK Schicht

OK/UK 296.21/295.21-45

Datierung FK  neronisch (50-70)

RS

Gruppe A Gefiissform 1| Randform 1

Kopfform 4a  Korperform 2 Kérperverlauf la
Tongruppe 3, sandig, (sekundiir?) verbrannt RDM 7.0 cm

Bemerkungen  Kopf weggebrochen. Brandspuren.

Inv. 63.6754a.b FK X02311 Ins. 18
63.7320 X(2888
63.8672 X02828
Befund FK Baugrube
OK/UK 1. 293.75/292.58 2. 295.45/293.63
3.293.48/291.61
Miinzen 1. 63.6757 Republik—As, 2. Jh. v. Chr.
3. 63.8680 Augustus und Agrippa As, ca. 10v.—
10 n. Chr.
63.8681 Caligula As, 37-41
Datierung FK 1. tiberisch—claudisch (10-30)

2. 1. und spites 2. Jh. (1-190)
3. wenig Material, 1, Jh. und 2. Hilfte 2. Jh.
(1-200)

2RS,30 WS (3PS, 2PS, 3PS)

Gruppe A Gefiissform | Randform 2 wohl Boden-
form 1
Kopfform 3 Kérperform 1 Korperverlauf 1a, 4a

Tongruppe 2 RDM 94cm  grisster R 14,5cm



Tafel 3
9  Inv.82.16886  FK BORIONS Ins. 50
82.19905 BOR211
82.19724a.b BO8211
82.20212 BO8217
#2.20254 BO&217
Befund FK 1.-3. Schicht
OK/UK 1. 297.66/295.37 2, 297.90/297.20

3.297.45/297.12
weilere Schlangentéipfe im FK 82.16844 (BOS105), 177
82.19954 (BOB211), 178

1. 82.16739 Vespasian As, 73

2. 82.19801.19802. 19803 Titus Dupondius,
B0-81, Augustus As, 10-14, Claudius As,
41-54

1. 30-210

2, 50-210

3. 30-90

Miinzen

Datierung FK

RS, 4 BS, 28 WS (4 PS, 3 PS)

Gruppe A Gefiissform | Randform 2 Bodenform 1
Kopfform4  Kérperform | Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2 Héhe 39,6cm RDM 92 em BDM 12,5 cm

grisster R 18,3 em

> | Schlange
Bemerkungen  Fingerabdruck auf Schlange. Starke Bodenein-
zichung,
Tafel 4
10 Inv. 64.4746 FK Y1638 Ins. 31
Befund FK Schunt
OK/UK 295.404295.09
Datierung FK 2. Hilfie 1.-1. Hilfte 2, Jh. (50-150)
ganzes Gefiiss, stark restauriert. Moderne Stellen auf Zeichnung
nicht beriicksichtigt
Gruppe A Gefiissform | Randform 2 Bodenform 1
Kopfform 4 Kérperform | Kiirperverlauf 1a, 4a
Tongruppe 2 Hihe 35,1em RDM 8.6 cm BDM 13,4 cm
grisster R 14,8 cm
2 Schlangen
Bemerkungen  Sehr stark restauriert. Profil durch ganz erhaltene
Schiange gesichert. Sicher nur zwei Schlangen.
11 Inv. 68.8222 Reg. 7C
Befund FK Kontrovers: nach Sachkartei RMA: Ofen V.,
Nach Swoboda 1971, 111f.: Ofen VI.
Datierung FK zugehiiriges Material nicht eruierbar
Literatur Laur 1969, 17; Swoboda 1971, 11ff.
Ganzes Gefiiss
Gruppe A Gefiassform 1 Randform 2 Bodenform |
Kopfform 4 Kérperform | Korperverlauf 1a
Tongruppe 3, Oberfliche «.T. ocker, dunkelgraubraun
Hihe 28,0 cm RDM 7,6 em BDM 10,7 cm
grisster R 13,0 cm
1 Schlange
Bemerkungen  Bodenplatte herausgebrochen. Stark verzogene
Gesamtform, uneinheitliche Farbe der Ober-
fliiche. Fehlbrand?
Tafel 5
12 Inv. 78.2438 FK B01458 Ins. 34
78.18868 BO1458
78.18869 B01458
OK/UK 296.30/295.77
Miinzen 82.1727 Domitian Dupondius, 81 -96
Datierung FK UN; 1.-3. Viertel 3. Jh. (1-275)

14

15

RS, BS, WS (2 P8)

Randform 2 Bodenform 1
Korperverlauf 1b, 4b
BDM 9.2 cm

Gruppe A Gefiissform |
Kopfform 4 Kérperform |
Tongruppe 1 RDM 7.5 cm

Bermerkungen Fingergliatspuren

Inv. 61.6940
T79.8138
Befund FK

FK X00506
BO3510
1. Schurt
2. Schicht nach Profil
2. 294.60/294.35
1. UN; 1.3 Jh. {1=-300)
2. 3. Viertel 1.-2. Hilfte 1. Jh. (50-100)

Ins. 29

OK/UK
Datierung FK

RS, BS

Gefissform 1 Randform 2 Bodenform |
Korperform 2 Kérperverlauf la

RDM ca. 11,5 cm BDM 13.0 em

Gruppe A
Kopfform 4
Tongruppe 1

Bodenplatte herausgebrochen. Uber dem Bruch
horizontaler Riss. Starke Bodeneinziehung.

Bemerkungen

Inv. 60.7612a-7
60.7615a—z
60.7616a—h
60.7617a.b

Befund FK

OK/UK

Datierung FK

Literatur

Ins. 31

Schicht nach Profil

294.38/294.16

2, Hiilfie 1. Jh. (50-100)

Steiger 1962, 80: das dort besprochene Exemplar
ist nicht Inv. 60.7616, Ins. 31, Schnitt 3. sondern
Inv, 59.11554, Ins. 30, Schnitt 27 (= 16).

RS, 4 BS, 55 WS (54 PS, 5 PS), =.T. restauriert

Randform 2 Bodenform 2
Korperverlauf 1a

RDM 8,6 cm

Gruppe A Gefissform 1
Kopfform ?  Kirperform 2
Tongruppe 2 Hishe 38,8 cm
grisster R 16,4 cm

1 Schlange

BDM 13,0 ¢cm

Inv, 60.6710 Ins. 31
60,7589
49,1305

OK/UK

Datierung FK

1. 293.85/293.70 2. 293.96/293.16

1. 30-70

2.2, Hiilfte 1.—Anfang 2. Jh. (50-110)
3. Streufund

Literatur Steiger 1962, 80, Abb. 28,1.2.3,
RS, 2 WS (2PS)

Gefdssform 1 Randform 2
Karperform la  Kérperverlauf 1a, 2b
RDM 10.7 cm

Gruppe A
Kopfform |
Tongruppe 1

Horizontale Durchbohrung unter dem Kopfan-
salz. Aufhiingung?

Bemerkungen

Tafel 6

16

Inv. 59.11554d.e.g.h,0
Datierung FK ~ 30-70
Literatur Steiger 1962, 80, Abb. 28,9.10. Dort filsch-
licherweise Inv. 60.7616, Ins. 31, Schnit 3
(= 14).

Ins. 30

2RS,3WS

Randform 2
Kémperverlauf la
grisster R 13,5 ¢cm

Gefissform |
Kirperform 1
RDM 6,0 cm

Gruppe A
Kopfform 2
Tongruppe 1

77
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Inv. 86.27121a—c  FK C03216 Reg. 21
86.27163a—c co3219
86.27178a.b C03220
Befund FK 1.—3. Schichten nach Profil
OK/UK 1. 278.28/278.11 2. 278.36/278.02
3, 278.09/278.02
Datierung FK 1. wenig Material, 1, Jh. (1-100)

2. wenig Material, wohl 1. Jh. {1-100)
3. wenig Material, wohl 1. Jh. (1-100)

RS, 7T WS
Gruppe A Gefissform | Randform 2, verwandt mit |
Kopfform 3 Korperform | Kérperverlauf la
Tongruppe | RDM 12,8cm  grissster R 16,8 cm
18 Inv. 8029288  FK BO5301 Ins. 22
Befund FK Mauerversturz
OK/UK 294.85/294.09
Datierung FK 2. Hiilfte 1. —friiheres 2. Jh. (50~ 130)
RS
Gruppe A Gefissform | Randform 2
Kopfform 3 Korperform | Kérperverlauf la
Tongruppe 2 RDM 10,0 cm
19 Inv. 64.5033 FK X03024 Ins. 28
64.5623 X03113
64.5624 X03113
Befund FK 2. Mauerschutt
OK/UK 1.294.58/294.3 2. 294.26/294.01
Datierung FK 1. UN; Anfang 1., 3. Drittel L.,
2. Hiilfte 2. Jh. (10-200)
2, 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)
RS,2WS5
Gruppe A Gefiissform | Randform 2, verwandt mit 1
Kopffoom4  Korperform | Korperverlauf la
Tongruppe 1, rauhwandig RDM 11,2cm
Tafel 7
20 Tnv. 59.10091 Ins. 30
61.11406  FK X00879
OK/UK 2.294,704293.31
Miinzen 1. 59.10107 halbiertes Republik—As
2. 61.11408 Augustus As mit tiberischem
Gegenstempel
Datierung FK 1. spiitaugusteisch—claudisch (10-50)
2. wenig Material, tiberisch—claudisch (10-50)
RS, WS
Gruppe A Gefissform 1~ Randform 2
Kopfform 4 Kérperform | Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2 RDM 9.8 cm
Bemerkungen  Unter abgeplatztem Hinterkopf Gefidssober-
fliche schwarz geschmaucht.
21 Inv. 14.645 Reg. 16D/18A,
Bireten, Hollochstrasse 1909
Literatur Stehlin Akten, HT la, 93.
RS
Gruppe A Gefissform 1 Randform 2

78

Kopfform 4 Kirperform |
Tongruppe 2 RDM 8,2 cm

Kérperverlauf la

Bemerkungen  Feiner Querriss am Ansaiz des Schlangen-

korpers.

22

27

Inv. 78.18678  FK B02204 Ins. 37
T8.1867%.b B02204
78.18680 BO2204
OK/UK 296.65/296.47
Datierung FK  wenig frilhes 1., v.a. Ende 1./1. Hilfte 2. Jh.
(10-150)
RS,3 WS (2PS)
Gruppe A Gefiissform 1| Randform 2, verwandt mit 6
Kopfform 4  Kérperform 2 Korperverlauf la, 2b
Tongruppe 3, im Kem grau RDM 8,3 cm
Inv. 81.16451  FK B07620 Ins. 50
81.17383 BO7639
82.4479 BO7727
82.4593 BO7727
Befund FK 1.—3. Abirag nach Bagger
OK/UK 1. 298,07/297.13 2. 298.05/298.19

3. 298.15/297 46
weitere Schlangentpfe im FK 81.16377 (B07620), 171
Miinzen 1. 81.16151 16211 Vespasian 77-78 bis
Halbfabrikate, Schritlinge, subaerate
Denare, um 200

Datierung FK 1. 2. Hilfie 1.-2./3. Jh. (50-30(0)
2. wenig spiiteres 1., v.a. Mine 2.-3. Jh.
(70-300)
3. 50-200
RS, 3 WS
Gruppe A Gefissform | Randform 2
Kopfform 4 Kirperform 2 Kdrperverlauf 1a, 4a
Tongruppe 2, rauh RDM 11,0 cm
grisster R 13,6 cm
Inv. 66.6813 FK X05710 Reg. 5C
OK/UK 296.24/295.82
Datierung FK spiteres 1.—Mitte 2. Jh. (70-150)
RS
Gruppe A Gefiissform 1~ Randform 2
Kopfform4  Koémerform2  Korperverlauf la
Tongruppe | RDM 114 cm
Inv. 59.349 Ins. 24
Datierung FK  wenig Material, flavisch (70-100)
Literatur Steiger 1962, 78, Abb. 28,4.5. 5. 78:
«Komplex datiert um 100 n. Chr.».
RS
Gruppe A Gefissform 1 Randform 2
Kopfform4  Korperform 2 Korperverlauf la

Tongruppe 2 RDM 5.2 em

Bemerkungen  Kleine Augen aus zwei mit einem spitzen Gegen-
stand eingetiefien Léchem,

Inv. 80.32865  FK B05474 Ins. 22

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 204.25/293 85

Datierung FK  Ende 1.—1. Hilfte 2, Jh. (90-150)

RS

Gruppe A Gefissform 1~ Randform 2

Kopfform4  Kdrperform 2 Kirperverlauf 1a

Tongruppe 2 RDM 8.8 cm

Inv. 74.2653 FK A05071 Reg. 19A

Befund FK Kalksteinversiurz

OK/UK 275.73/274.50

Miinzen 74.2661-2665 Trajan bis frilhes 19. Jh.

Datierung FK  flavisch (70-90). Miinzen jiinger, d.h. vermischt

RS



Randform 2
Kérperverlauf 1a

Gruppe A Gefiassform |
Kopfform 4 Kiérperform 2
Tongruppe 2 RDM 9.4 em

28 Inv.69.— FK A01323 Reg. 7C
Befund FK Grabungstagebuch 16.7.69: Abiragen zwischen
F6 und Ofen X
Datierung FK zugehriges Material nicht auffindbar
RS
Gruppe A Gefissform | Randform 2
Kopfform4  Kérperform2  Kérperverlauf 1a
Tongruppe 3 RDM 6,4 cm
29 Inv. 664244 FK X06519 Ins. 5/9
Befund FK Brandschutt der Phase I, um 270
OK/UK 288.29-39/288.06
Miinzen 66.8128.8129 Sesterz fiir Faustina I1, 145-175,
Caracalla As, 214
Datierung FK 2. Hiilfte 2.—friihes 3. Jh, (150-210)
Literatur Schwarz 1990, 30f.
RS
Gruppe A Geflissform 1 Randform 2
Kopfform 4 Kérperform 2 Komperverlauf 1a
Tongruppe 3, sandig RDM 6,3 cm
30 Inv. 65.2737 FK X04794 Ins. 28
Befund FK Schutt
OK/UK 293.75/293.51
Datierung FK  zu wenig Material
RS
Gruppe A Gefiissform | Randform 2
Kopfform 4
Tongruppe | RDM 7.9 ¢m
Bemerkungen  Fingerglitispuren
Tafel 8
31 Inv.69.11852 FK ADI738 Ins. 51
OK/UK 296.05/295.93
Datierung FK wenig Material, flavisch (70— 100)
RS
Gruppe A Gefiissform 1 Randform 2
Kopfform 4a  Kérperform 1 Korperverlauf 1a, 4b
Tongruppe 2, porise Oberfliche RDM 7.4 cm
32 Inv.69.16267 FK AO1866 Ins. 51
Befund FK Schicht nach Profil
Datierung FK  spiiteres 1, Jh. (T0-90)
RS
Gruppe A Gefissform 1 Randform 2
Kopfform4a  Kdérperform 2 Kiirperverlauf 1a, 4a
Tongruppe 2, sandig RDM 10,0 cm
Bemerkungen  Risse um Kopfpartie. Hinter den Widderhisrnem
Delle von Fingerabdruck.
33 Inv. 8012780  FK B05893 Ins. 6
OK/UK 294.20/293.47

weilere Schlangentopfe im FK 80.12781, 165

Miinzen 80.13008 Vespasian As, 69-79
80.13009 fiir Domitian Caesar, subaerater Denar,
ab 75-79

Datierung FK 2. Hiilfte 1.-1. Hilfte 2. Jh. (50-150)

RS

35

Gruppe A Gefdssform 1 Randform 2

Kopfform 5 Kérperform | Kérperverlauf 1a

Tongruppe | RDM 10,7 em

Inv. 69.16948a FK A01309 Reg. 7C

Befund FK Schiirkanal von Ofen X

OK/UK 293.27/292.60

weitere Schlangentépfe im FK 69,16948b, 37

Datierung FK~ 70-130

RS, WS

Gruppe A Gefissform | Randform 2

Kopffoom5 Kérperform 1 Karperverlauf la

Tongruppe 2, sandig RDM 8.8 cm

Inv. 58.6734 Ins. 24

Befund FK Schicht

Datierung FK wenig Material, 2. Jh. (100-200)

Literatur Steiger 1962, 80, Abb. 28.7. Don filschlicher-
weise Inv. 59.6734, Ins. 30, Schnitt 11. Dieses
Individuum entpuppte sich als Krughals. Rich-
lig: 58.6734, Ins, 24, Schniu E 161.

RS

Gruppe A Gefissform | Randform 2

Kopfform 5 Kérperform 1
Tongruppe 2 RDM 8,7 cm

Korperverlauf 1a

36 Inv. 69.— FE AQ1290 Reg. 7C
69.- AD1266
Befund FK 1.=2. Ofen X
OK/UK 1. 294.40-50293.93
2. 294.14-30/294.03
Datierung FK 1. wenig Material, spiiteres 1. Jh. (70-90)
2. spiiteres 1.-2. Hiilfte 2. Jh, (70-200)
3RS (PS)
Gruppe A Gefiissform | Randform 2
Kopfform 5 Kdrperform | Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2 RDM 11,0 cm
I oder 2 Schlangen
37 Inv. 69.16948b  FK A01309 Reg. 7C
Befund FK Schiirkanal von Ofen X
OK/UK 293.27/292.60
weitere Schlangenttpfe im FK 69.16948a, 34
Datierung FK ~ 70-130
RS, WS (PS)
Gruppe A Gefissform | Randform 2
Kopffoom 5 Kérperform 1 Korperverlauf 1a, 2b
Tongruppe 2 RDM 8,9 ¢cm
Bemerkungen  Entlang des Schlangenkérpers Fingernagelein-
driicke.
Tafel 9
38 Inv.64.10528  FK X03791 Ins. 31
OK/UK 295.30/295.04-28
Datierung FK  spiites 2.-3. Jh. (190-300)

3RS, 2WS (2 WS, 2 RS ohne Schlange nicht gezeichnet)

Gruppe A Gefiissform |~ Randform 2
Kopfform 7 Kérperform 2 Késrperverlauf 1a
Tongruppe | RDM 8.2 cm

79



39

41

42

80

Inv. 59.7287 Ins. 29 Gruppe A Gefissform 1 Randform 4
OK/UK 295.26/294.66 Kopfform 3 Kérperform | Kérperverlauf la
Datierung FK wenig spiites 1., 2. Hilfte 2.-Mite 3. Jh. Tongruppe 2 RDM 12,2 cm
(90-250)
Literatur Steiger 1962, 80, Abb. 28,6.
45 Inv. 81.5824 FK BO7066 Reg. 17C
RS Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 273.60/272.90
Gruppe A Gefissform | Randform 2 Datierung FK  wenig Material, Ende 1.-2. Jh, (90-200)
Kopfform 7 Kérperform 3 Korperverlauf 1a
Tongruppe 2 RDM 12,0 cm RS
Gruppe A Gefissform 1 Randform 4
Inv. 78.6645F-H FK BO1503 Ins. 34 wohl Kopfform 3
78.10512 BO1448 Tongruppe 2 RDM 140 cm
78.17023 BO1633
78.17026 BO1633 Bemerkungen  Erhaliene Maulpartie am ehesten Kopfform 5.
Befund FK 1. Martelboden Schlangenkirper nicht erhalten.
3. Brandschicht
OK/UK 1. 295.55/299.34 2. 295.73/293.55
3. 295.65/295.48
Datierung FK 1. 1. Jh. (1-100) Tafel 10
2. spiteres 1.—Ende 1. Jh. (70-90)
3. 1.Jh? 2.-3. Jh. (1-300) 46 Inv. 81.8051 FK B0O7213 Ins. 35
81.10527 B07298
RS, 3 WS 83.19833a—d  BO7444
83.20125 B07492
Gruppe A Gefissform | Randform 2 83.20200 BOB427
Kopfform ?  Kérperform 1 Korperverlauf 1a 83.26886 Co0092
Tongruppe 2 RDM74cm  grosster R 13,4 cm Befund FK 2. Schicht nach Profil
4. Misrtelgusshoden
OK/UK 1.296.25/295.44 2. 296.05/295.60
Inv. 78.2046 FK B01463 Ins. 34 3. 206.04/295.42 4, 295.82/295.20
T8.15442a.b B01463 5.295.59/295.04 6. 296.30/294.85
78.16887 BO1463 Miinzen 1. 81,8093 As-Imitation, augusteisch-claudisch
OKJ/UK 295.50/294.24 %1.8094 Caligula Dupondius, 37-54
Datierung FK  flavisch bis friihes 2. Jh. (70-110) 4. 83.20193 Claudius Sesterz, 41-54
6. $3.26739—-26742 augusteisch/tiberisch-Titus
RS, 3 BS As, 80-81
Datierung FK 1. spiiteres 1.-Anfang 2. Jh. (70-110)
Gruppe A Gefiissform 1 Randform 3 Bodenform 1 2. 2. Hiilfte 1.—nach Mite 2. Th. (50—160)
Kopfform 4  Kérperform | Korperverlauf la 3. zu wenig Material
Tongruppe 2 RDM 6,6cm  BDM 12.2¢m 4, wenig Material, wohl flavisch (70-100)
5. flavisch—Anfang 2. Jh, (70-110)
Bemerkungen  BS innen wulstartige, schrigverlaufende Ver- 6. 1.—Anfang 2. Jh./spiiteres 2.—1, Drittel 3. Jh.
dickungen. (1-230)
RS, 4 BS, 33 WS (4 PS, 4PS)
Inv. 8032415  FK B05445 Ins. 22
OK/UK 294.71/294.60 Gruppe A Gefdssform 1 Randform 5 Bodenform |
Datierung FK  wenig Material, ganzes 2. Jh. (100-200) Kopfform 6  Korperform 4 Korperverlauf 2b
Tongruppe 2 Hohe 37,5cm  RDM 142cem  BDM 13,1 cm
RS grisster R 13,8 cm
sicher zwei, evil. drei Schlangen
Gruppe A Gefiissform | Randform 3
Kopfform4  Korperform 2 Kérperverlaul 1a
Tongruppe 2 RDM 13,1 cm 47 Inv. 8339726 FK C00465 Ins. 35/36
Befund FK Brandschicht nach Profil
OK/UK 295.80/293.60
Inv. 74.1483 FK AD5366 Reg. 20E Miinzen 83.39739 Vespasian/Titus fiir Titus As, 72-81
OK/UK 266.31/265.26 Datierung FK spiiteres 1. Jh. (70-90)
Datierung FK  spiiteres 1.—3. Jh., wenig spiitromisch (4. Jh.)
(T0—400) RS
RS Gruppe A Gefiissform 1 Randform 5 wohl
Bodenform |
Gruppe A Gefissform 1 Randform 4 Kopffoom 6  Kérperform 4 Korperverlauf 2b
Kopfform 5 Kérperform 1 Kérperverlauf 1a Tongruppe 1|  RDM 16,6 ¢cm
Tongruppe 1 RDM 12,6 cm
Bemerkungen  Fingerglitispuren
Bemerkungen  Schlangenkdrper abgeplatzt. Drehrillen auf Aus-
senseite an dieser Stelle gut sichtbar, hier keine
Schmauchung.
Tafel 11
Inv. 67.5759 FK X06353 Reg. 5C 48 Inv. 8413343 FK CO1129 Reg. 9D
Befund FK Oberfliichenschutt 8414230 C01155
OK/UK 295.78/294.98 84.15560 C01196
Miinzen 67.16406 Hadrian? As, verkrustet 84.15677 C01196
Datierung FK  wenig Material, spiteres 1.=2. Jh. {70-200) 84.17385 C01247
Befund FK 3.—4. Schicht nach Profil
RS OK/UK 1.273.99/273.42 2.274.78/273.51
3.273.75/273.12 4. 273.44/272.80
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Miinzen 3. 84.15588— 15590 augusteisch-claudisch
4. 84.17446~ 17452 augusteisch-Vespasian,
77-1
Datierung FK 1. Mitte 1.—1. Hilfte 2. Jh. (50-150)
2. spiteres 1.—1. Hiilfte 2. Jh, (70-150)
3. Mitte |.—Anfang 2. Jh. (50-110)
4.50-110
RS, 5WS5(2PS)
Gruppe A Gefiissform 1 Randform 5 wohl
Bodenform 1
wohl Kopf-  Kémperform 4 Kéirperverlauf 2b
form 6
Tongruppe | RDM 15,6cm  Hohe nicht rekonstruierbar
Bemerkungen  Radius der WS nichi bestimmbar, da Rundung

der Wandung durch Schlangenauflagen defor-
miert. Verhiilinis Wanddicke zu Schlangen-
kirperdicke! Profil urspriinglich sicher nicht so
eckig, durch unregelmiissige Wanddicke nicht
besser rekonstruierbar. Fingerglittspuren. Ein-

driicke von Fingemn.
Inv. 75.4990a—g.i.j FK AOS815 Reg. 9D
75.5345a—1 A08636
75.9230a-¢ A09023
OK/UK 1.279.15/278.88 2. 278.89/278.60
3. 279.15/278.51
Befund FK 1. Schicht nach Profil
Datierung FK 1. wenig Material, 2. Hiilfte 1.— Anfang 2. Jh,
(50-1100
2. wenig Material, spiteres 1. Jh, (70—90)
3. Ende 1 /Anfang 2. Jh. (90-110)

RS, 20 WS (7 PS, 2 PS, 2 PS)

wohl
Bodenform 1
Karperverlauf La, 1b, 2b, 3, 4a

Gruppe A Gefissform 1 Randform 6
Kopfform 4 Kérperform |
Tongruppe | RDM 11,0em
Bemerkungen  Verlauf der Schlangen nicht rekonstruierbar. WS
in der oberen Gefiisshiilfle in ihrer horizontalen
Position zufillig plaziert,

Tafel 12
50 Inv. 59,5344 Ins. 24
OK/UK 295.06/293.97
Datierung FK 2, Hiilfie 1.-3. Jh, (50-300)
Literatur Steiger 1962, 78, Abb, 28.8.
RS
Gruppe A Gefiissform I Randform 6, verwandt mit 2
Kopfform4  Kérperform | Kérperverlauf 2b
Tongruppe 1 RDM 8.4 cm
51 Inv. 64.5775 FK X03197 Ins. 28
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 294.97/204,77
Miinzen 64.5791 Vespasian, 72-73
Datierung FK  UN; 1.-2, Hiilfte 2. Th. (1-200)
RS
Gruppe A Gefliissform | Randform 6
Kopfform 4 Kérperform ?
Tongruppe | RDM 11,4 cm
Bemerkungen  Schlangenkopf fragmentier. Schlangenkirper
fehit.
52 Inv.80.29514  FK B05309 Ins. 22
OK/UK 294.44/294.12
Datierung FK spiiteres 1.—Anfang 2. Jh. (70-110)
RS

57

Gruppe A Gefiissform | Randform 6, verwandt mit 2
Kopfform 4 Kérperform ?

Tongruppe 2 RDM 9,1 cm

Bemerkungen  Schlangenkopf 2.T. weggebrochen. Schlangen-
korper fehlt, legt tongrundige GefissoberfEiche
frei. Fingerglittspuren. Brandspuren.

Inv. 82.2869 FK BOT183 Reg. 19D

82.3195a—c BO7551

OK/UK 1. 269.60/267.400 2. 268.11/267.84

Datierung FK 1. spiiteres |.—Ende 2, Jh. (70-190)

2. Ende 1.-Ende 2, Jh. (90— 190)
RS, 3 WS (2 PS)
Gruppe A Geflissform | Randform 6 wohl
Bodenform 1

Kopfform?  Korperform 2  Képerverlauf 2b

Tongruppe 1 RDM 5,2 cm

Inv. 79.8805 FK B03925 Reg. 17C

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 273.32/272 84

Miinzen T9.8811 AE 4, nach 330

Datierung FK. 2. Hiilfte 1.—2. Jh. (50-200)

RS

Gruppe A Gefiissform 1 Randform 6

Kopfform 5 Kérperform | Kirperverlauf 1a

Tongruppe 2 RDM 11,2 cm

Inv, 63.2030 FK X02569 Ins. 25

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 294.85/293.88

Miinzen 63.2053 Republik—As

Datierung FK UN: wenig 2. Hilfie 1., mittleres 2. — 1. Hilfie
3. Jh. (50-250)

2RS (PS)

Gruppe A Gefiissform | Randform 6

Kopfform 7 Korperform 2 Kérperverlauf la

Tongruppe 3 RDM 8.7 cm

Bemerkungen  Schlangenkopf fragmentiert.

Inv, 84,6597 FK CO0586 Ins. 36
84.6598 CO0586

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 296.72/296.00

Miinzen 84.6623 Hadrian Sesterz fiir Aelius Caesar, 137

Datierung FK  Mitte—Ende 2./Anfang 3. Jh. (150-210)

R5, W5

Gruppe A Gefissform 1 Randform 6

Kopfform 7 Kérperform 2 Kirperverlauf 2a

Tongruppe 3 RDM 8.5 cm grisster R 14,5 cm

Bemerkungen  Ausgepriigte Fingerglittspuren. Schriig verlau-
fende Kerben auf dem Schlangenkérper.
Inv. 76.7648a  FK A0Q5802 Reg. 18A
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 270.40/269.20
weitere Schlangentipfe im FK 76.5343, 147
76.7648b, 148
T76.9918, 149
Miinzen 76.10302-10311 Hadrian, Commodus, Sepli-
mius Severus, restliche 4. Jh. bis theodosianisch
Daticrung FK  90-360. Miinzen jiinger, d.h. vermischi
RS

81



Gruppe A Gefissform | Randform 6 62 Inv. 65.897 FK X05097 Ins. 31
Kopfform 7 Kérperform 2 Kérperverlauf 2a Befund FK Raum 6; Schicht
Tongruppe 1 RDM 12,5cm OK/UK 203.90/293.74
Miinzen 65.901 halbieries As, augusteisch-tiberisch
Datierung FK  tiberisch-claudisch (10-50)
Tafel 13 RS
58 Inv.83.438la.c.d FK BOYOY) Reg. 17E Gruppe A Gefiissform 2 Randform 2
83,5809 B09099 Kopfform 1 Korperform 3a  Korperverlauf la
Befund FK 1. Schutischichten nach Profil Tongruppe 1 RDM ca. 12,0 cm
OK/UK 1. 273.16271.67 2.271.90/271.22
Miinzen 1. 83.4979 Antoninus Dupondius, 138-161 Bemerkungen  Schlangenkopf fragmentiert.
83.4980 Antoninus As, 139-161
Datierung FK 1. wenig 2. Hiilfie 1., vaa. 2. Hiilfte 2.-3. Jh.
(50-300) Inv. 66.955 FK X04677 Ins. 5/9
2. wenig 2. Hiilfte 1., v.a. 2. Hilfte Datierung FK trajanisch-2./3. Jh. (100-300)
2.—1. Hilfte 3. Jh. (50-250)
RS
2RS.2 WS (2P5,2P5)
Gruppe A Gefissform 2 Randform 2, verwandt mit 6
Gruppe A Gefiissform |  Randform 6 Kopfform 7 Kiémperform 3 Kémperverlauf 2a
Kopfform 7 Korperform 2 Korperverlauf 2b Tongruppe 2 RDM 5,5 cm
Tongruppe 3 RDM 9.2 cm
59 Inv.714810  FKA03172 Ins. 53 Tafel 14
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 293.18/293.02 64 Inv. 65.7584ab FK X05430 Ins. 15
Miinzen 71.4614—4620 Republik bis Nero 65.7922 X05421
Datierung FK  wenig claudisch-neronisch, v.a. 4. Viertel 1. Jh. Befund FK 1. Grube 2. Schun
(40-100) OK/UK 1. 290.46/290.14 2. 291.65/290.65
Datierung FK 1. wenig Material, 2./3. Jh. (100-300)
RS 2. ganzes 2. Jh. (100-200)
Gruppe A Gefissform 2 Randform | 3RS (2PS)
Kopfform 2 Kiérperform | Korperverlauf 1a
Tongruppe 2 RDM ca. 8.0 ¢cm Gruppe A Gefissform 2 Randform 2, verwandt mit 6
Kopffoom 7  Korperform 3 Kérperverlauf 2a
Bemerkungen  Sehr porbse, rissige Schlangenkopfpartie. Tongruppe 2 RDM 8,8 cm
3 Schlangen
60 Inv.84.18988 FK CO1319 Reg. 9D Bemerkungen  Fingerglittspuren auf Schlangenkirper.
84.19140 Co1327
84.19141 01327
84.19826 Co1368 Inv. 76.2624ab  FK A07509 Ins. 1/5
Befund FK 1.-3. Schicht nach Profil Befund FK Humus, Schutt
OK/UK 1. 273.45/273.26  2.273.20273.00 OK/UK 284,25/282.80
3, 274.004273.55 Daticrung FK  UN; flavisch—Ende 2./1. Halfte 3. Jh. (70-250)
Miinzen 2. 84.19164 Augustus As, Lyon, 12-14
3, 84.19864— 19866 augusteisch-claudisch 2 RS (PS)
Datierung FK 1. 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)
2. claudisch—2. Hilfte 1. Jh. (40-100) Gruppe A Gefissform 2 Randform 3
3.30-130 Kopfform 7 Kérperform 2 Korperverlauf 2a
Tongruppe 3 RDM 11,4 cm
1RS.3WS wohl 3 Schlangen
Gruppe A Gefiissform2  Randform 1
Kopfform 2 Korperform 1 Kémerverlauf 2b Inv. 76.9167 FK A07510 Ins. 1/5
Tongruppe | RDM90cm  grisster R 14,6 cm OK/UK 279.92{279.15
Miinzen 76.9161 Quintillus-Aurelian fiir Divus Claudius
11, AE Antoninian, 270-ca. 273
61 Inv. 68.1075 FK X07795 Ins. 48 Datierung FK  UN; 1.-3. Jh. (1-300)
Befund FK Freilegen der Mauer 4 nach Bagger
Miinzen 68,1109 Domitian As, 85 ganzes Gefiiss
68.1110=1111 unbestimmbar
68.1112 Domitian As, 90-91 Gruppe A Gefissform 2 Randform 6 Bodenform 1
Datierung FK  frithes 1.—2. Hiilfte 2. Jh. (10-200) Kopfform 7  Korperform 2 Kérperverlauf 2a
Tongruppe 3 Hohe 25,4cm  RDM74cm  BDM IL1em
RS grosster R 11,4 cm
3 Schlangen
Gruppe A Gefiissform 2~ Randform 1
Kopfform 5 Kirperform 1 Kirperverlauf 1a
Tongruppe 2 RDM 11,0cm Inv. 80.25545  FK B06377 Reg. 17C
Befund FK diverse Schichten
Bemerkungen  Ton sehr sandig. Reste von grauschwarzer Ober- OK/UK 273.40/273 .86
fliiche. Verbrannt? Eventuell zu wenig lange im Miinzen 80.25775 Domitian Dupondius, 8486
Brand. 80.25776 Hadrian As, 134-138
80.25777 AE 3, 330-335
Datierung FK UN; 1.—4. Th. (1-400)
RS
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Randform 6
Kérperverlauf 1a

Gruppe A Geflissform 2
Kopfform 7 Kiérperform 2
Tongruppe 3 RDM 7,4 cm

68 Inv. 64.4520a.b FK X03013 Ins. 28
64.7631a.b X03561
Befund FK 1. Oberflichenschun
2. Grubenfiillung
OK/UK 1. 294.91/294.56 2. 292.83/292 .40
Miinzen 64.4011 Domitian As, %091
64.4012 Domitian Dupondius, %0-9]
64.4013 As, flavisch?
Datierung FK 1.70-110
2. zu wenig Material
2RS,2WS
Gruppe A Gefissform 2 Randform 6
Kopfform 7 Kérperform | Kiirperverlauf 2b
Tongruppe2 RDM8.0cm  grésster R 16,5cm
I Schlange
Tafel 15
69  Inv. 7510930  FK A05667 Reg. 4D/5B
75.10932 ADS667
7510943 AD5667
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 296.58/296.12
Datierung FK wenig spiileres 1., v.a. 2. Hiilfte 2.— 3. Jh.
(70-300)
2BS, WS
Gruppe A Bodenform 1
Korperform 1 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 3 BDM&,0cm
Bemerkungen  BS auf der Innenseite abgeplatzte Oberfliche.
70 Inv. 8534420 FK C01576 Reg. 2E
85.86508a.b C01831
Befund FK 1. Schicht nach Profil
2. diverses Schichtenmaterial
OK/UK 1.278.33/278.10 2.279.82/277.87
Datierung FK 1. 1.=3. Jh. (Schwerpunkt 1./2. Jh.) {1-300)
2. vermischt
BS, 2 WS
Gruppe A Bodenform |
Kérperform | Kiorperverlauf 1a
Tongruppe 2 BDM 11,5 ¢cm
I Schlange
Bemerkungen  Sehr dickwandiger, klobiger Boden,
71 Inv. 75275 FK A06159 Reg. 9D
75.1222 ADBL60
75.1223 A06160
75.5312 ADBT40
75.10063a.b ADR955
Befund FK 1.=2. Abirag nach Bagger
3./4. Schicht nach Profil
OK/UK 1.=/279.20 2. 27897

3.279.43/278.48  4.279.26/279.19
weitere Schlangentiipfe im FK 75.871 (AD6159), 138
Miinzen 1. 75.302-305 Trajan bis 383387
2.75.3945-3952 augusteisch—ca. 270
3. 75.5320-5321 Domitian Quinar, 81-83,
Geta Denar, 200-202
4. 75.10065 - 10068 augusteisch—Nero
1. 2. Hilfte 1. und ca. 1. Hilfte 3. Jh.
(50-250). Miinzen jiinger, d.h. vermischt
2. UN; ca. ab claudisch=3, Jh, (40-300)
3. ca, 2. Hiilfie 1.— 1, Hiilfte 3. Jh. (50-250)
4. 2. Hilfte 1. Jh. (50-100)

Datierung FK

BS, 5 WS (2 PS)

Gruppe A Bodenform |
Karperform 1 Kérperverlauf b, 2b
Tongruppe 2 BDM 13,0 em

72 Inv. 85.80436a.b FK C01797 Rep. 2E
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 279.30/278.80
Datierung FK UN; claudisch-Anfang 2. Jh. und 2. Hiilfte 2. Th.
{(40-200)
BS, WS
Gruppe A Bodenform |
Kérperform 2 Kérperverlauf la
Tongruppe | BDM9.8em  griisster R 11,1 cm
Bemerkungen  Fingergliit-, Schlickerspuren, Fingernagelein-
driicke. Auf der Aussenseite markante Glittli-
nien.
73 Inv. 79.191 FK B02916 Ins. 1/2/5/6
79.2866 B02901
Befund FK 2. Oberfliichenschurt
OK/UK 1.294.15/293.53 2.294.77/293.83
Miinzen 2. 79.3027-3035 Augustus—Probus, 276-282
Datierung FK 1. spiiteres 1.—Ende 2. Jh. (70-190)
2, UN; 1.-3. Jh. (1-300)
BS, WS
Gruppe A Bodenform 1
Kisrperform 2 Kérperverlauf la
Tongruppe 2 BDM 14,3 cm
74 Inv.81.14364  FK BO7607 Ins. 50
8115415 BO7614
Befund FK 1. Abtrag nach Bagger
2. Stbrung
OK/UK 1. 297.90/297.01 2. 297.52/295.91
Miinzen 1. 811370713737 Domitian 8196 bis
Schritlinge, Halbfabrikate, subaerate
Denare, um 200
81.14270A subaerater Denar, um 200
2, 81.15375-15380 Halbfabrikate, um 200
Datierung FK 1. wenig spiiteres 1./2,, v.a. 2. Hiilfte
2.- L. Hiilfte 3. Ih. (70-250)
2. 1.=3. Th. (1-300)
BS, WS
Gruppe A Bodenform 1, sehr klein
Korperform 2 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2 BDM 8.8 cm
Tafel 16
75 Inv. 751717 FK A08552 Reg. 9D
75.11498 ADB6OT
75.11499a.b A0B607
Befund FK 1.=2. Schicht nach Profil
OK/UK 1.278.23/278.01 2. 277.69/277.58
Datierung FK 1. wenig Material, wohl 1. Jh. (1-100)
2. um Mitte 1. Th. (40-60)
BS, 3 WS (2 WS davon nicht gezeichnet)
Gruppe A Bodenform |
Korperform 3 Kdrperverlauf 1b, 2b
Tongruppe 2 BDM 10,0 em
76 Inv. 75.8696a—¢ FK A06381 Reg. 4D/5B

OK/UK 206.00/295.76
Datierung FK. um Mitte L. Jh. (40-60)
5 BS (PS)
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78

79

84

Gruppe A Bodenform 2
Kérperform 1 Kérperverlauf 1b, 2b
Tongruppe |
Bemerkungen  Innen schriig verlaufende Tonwulste. Im Bruch
zwei Tonlagen iibereinander sichibar. Unterseite 81
der Bodenplatte Risse. Standring horizontal
unterhalb der Bodenplatte abgebrochen. Ange-
drehter Fuss.
Inv. 77.8276 FK BOOO9T Ins. 25
77.10723 BOOO9T
71.14956 B00249
77.16920a.b BOOOYT
77.16928 BOOOST
Befund FK 1.=2. Schicht nach Profil
OK/UK 1. 295.05/294.18 2. 295.74/293.08 82
Miinzen 2. 77.14963 Augustus As, 10-14
Datierung FK 1. claudisch-neronisch (40-70)

2. 2. Viertel 1. Jh. (25-50)
BS, 5 WS (4 P5)

Gruppe A Bodenform 2
Korperform | Kérperverlauf 1b, 2b
Tongruppe 2 2 Schlangen

Auf der Innenseite am Ubergang zur Bodenplatte
horizontal umlaufender Riss. Auf der Aussen-
seite auf derselben Hohe feine, unregelmiissige
Riefe. Standfuss beinahe horizonial abgebro-
chen. Angedrehter Fuss,

Bemerkungen

Inv. 79.9838a~d.[.g FK B03527 Ins. 29
79.9840.9842 BO3527
7913594 B03532
79.17208a.b B03531
7917209 B0O3531
Befund FK 1.=3. Schicht nach Profil
OK/UK 1. 295.02/294,92 2, 294.90/294.80

3. 294.96/294.86

1. 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)

2. wenig Material, wohl 1. Jh. ( 1 =100y
3. wenig Material, wohl 1. Jh. (1-100)

Datierung FK

12 WS (9 PS, 3PS)

Gruppe A Bodenform 2
Korperform 1 Kiirperverlauf Ib, 2b
Tongruppe 2 grissster R 16,5 cm

Bemerkungen  Ausgepriigle Fingerglittspuren. Bodenplatien-
ansatz ca. 2 mm dick. Schwachstelle. Boden-
plae regelmiissig entlang  dieser  Stelle 83
herausgebrochen.

Inv. 76.1184 FK A09171 Reg. 9D

OK/UK 279,16/278.68

Datierung FK  wenig Keramik, 1.—1. Hiilfte 3. Jh. {1-250)

5 BS (PS)

Gruppe A Bodenform 2

Kisrperform 1 Korperverlauf 1b

Tongruppe |  BDM 15,0 cm

Bemerkungen  Bodenplatte sehr diinnwandig, entlang der Naht-
stelle zur Wandung regelmiissiger Bruch. Ange-
drehier Fuss. Ende des Standringes stark
verdickt.

Inv. 77.11206  FK B0OT66 Ins, 34 84

OK/UK 204.87/294.33

Miinzen 77.14619-14621 augusteisch-claudisch

Datierung FK ~ 1-30

BS

Gruppe A Bodenform 2
Korperform | Korperverlauf 1b
Tongruppe |
Inv. 79.19375  FK B03301 Ins. 29
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 295.52/295.12
Daticrung FK  UN; 2. Hiilfte 1., spiiteres 2.-3. Jh. (50-300)
BS
Gruppe A Bodenform 2
Korperform | Korperverlauf 1b
Tongruppe 2
Inv. 84,3710 FK CO0531 Ins. 36
84.5056 C00549
84.4259 00539
84.4375 C00539
£4.9009 Coo714
OK/UK 1. 205.40/294.67 2. 294.55/294.31
3.205.07/294.49 4. 205.00/294.35
Miinzen 1. 84.3686 halbiertes Republik—As, 2.—frilhes
1. Jh. v. Chr.
84.3687 Claudius As, 41-54
Datierung FK 1. Mitte—2. Hiilfie 1. Jh. (50-100)

2. zu wenig Material
3. 10 v. Chr.-70
4. Mitte 1.-2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)

2 BS, 7 WS (PS)

Gruppe A Bodenform 2

Korperform  Kirperverlauf 1b, 2b

la,5

Tongruppe 1

Verzierungen  Uber der Fusspartie ca. 4 cm breite Zone, die von
je einer horizontalen, gekerbten, plastischen
Leiste eingefasst wird. Diese Leisten werden
durch urspriinglich 9 senkrechte Querstibe, die
an beiden Enden mit je einer flachgedriickten
Tonkugel (Knoten?) verzien sind, miteinander
verbunden. Wird hier ein Schnurgeflecht imitiert
(typologisches Rudimemt?), das urspriinglich als
Aufhiingung des Gefiisses gedient hat?

Bemerkungen  Querstiibe und Schlangenkirper kaum mit der

Gefissoberfliche verbunden. Z.T. abgeplatzt.
Bodenplatte  durch  regelmiissigen  Bruch
(Schwachstelle) herausgebrochen.

Inv. 88.51.C5005.73 FK CO5005 Ins, 22

Befund FK Schichi

OK/UK 293.50/293.30

Miinzen #8.51.C5003.1 Tiberius fiir Divus Augusius As,
ca. 22-37

Datierung FK 1. Jh. (1-100)

WS (Bodenregion)

Gruppe A Bodenform 2

Kérperform  Kérperverlauf 1b

1a,5

Tongruppe |

Bemerkungen  Gefiissform und Schlangengestaltung beinahe

identisch mit 78. Schlangenktrper kaum mit
der Gefissoberfliche verbunden. Ausgeprigie
Fingerglitspuren.

Inv. 87.54.C4260.326 FK C04260 Reg. 2A

Befund FK Phase 3, Brandschicht

OK/UK 281.39-280.91/281.69-281.15

Miinzen $7.54.C4260.1 Halbiertes As, gegen 27 v. Chr.
87.54.C4260.5 Republik—As

Datierung FK 30-50

Literatur Furger 1988, 73.



BS
Gruppe A
Kérperform |
Tongruppe 2

Bemerkungen

Tafel 17
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87

Inv. 84.9111
8410690
Befund FK

OK/UK
Datierung FK

2BS

Gruppe A
Kérperform 3
Tongruppe 3

Bemerkungen

Inv. 12.1436
Befund FK
Datierung FK
Literatur

WS

Gruppe A
Kirperform |
Tongruppe 2

Inv. 48,2253
Befund FK
Datierung FK

WS

Gruppe A
Kirperform 1
Tongruppe |

Inv. 48.3386
48.3387
Datierung FK

2WS

Gruppe A
Kiirperform 1
Tongruppe 2

Inv, 48.3881
Datierung FK
w§

Gruppe A

Kirperform 1
Tongruppe |

Inv. 51.213
Datierung FK

WS

Bodenform 2
Kérperverlauf b

Auf der Innenseite unregelmiissige Tonwulste,

FK C00714 Ins. 36
CO0811

L. Schicht

2. diverses Schichtenmaterial

1. 295.00/294.35 2. 296.94/294.02

1. Mitte 1.-2. Hiilfie 1. Jh. (50-100)

2. claudisch—Ende 1. Jh., 2 Becher 2./3, Jh.
(40=300)

Bodenform 2
Kérperverlauf 1b, 2b

Entlang des Schlangenkorpers Risse durch
Spannungen beim Brennen.

Ins, 20
Graben | zur Strasse
zugehiriges Material nicht eruierbar
Stehlin Akten, H7, 12b, 34,

Gefissform |
Korperverlauf 2b, 4a

Ins. 23
Schicht
zu wenig Material
Kirperverlauf la
Ins, 23

wenig Material, claudisch (40-50)

Karperverlauf 1a

Ins, 237
UN; Mitte 1.—3. Jh. (50-300)

Korperverlauf 2b

Ins. 23
wenig 2, Hilfte 1. Jh., v.a. 2. Hiilfte
2.— 1. Hiilfte 3, Jh. (50-250)

91

922

93

95

Gruppe A
Kiarperform 1

Kirperverlauf 2b

Tongruppe 2, rauhe Oberfliiche grisster R 11,7 ¢m

Inv. 58.6777
Befund FK
Datierung FK

W3

Gruppe A
Karperform 2
Tongruppe 1

Inv. 58.7688
Befund FK
Datierung FK

WS

Gruppe A
Kérperform 2

Ins. 24
Schicht

3. Viertel 1.—Ende 2./Anfang 3. Th. (50-210)

Korperverlauf la

Ins. 24
Schicht
Mitte, 2. Hiilfte 1. und 2. Jh. (50-200)

Kdrperverlauf 2b

Tongruppe 2, rauhe Oberfliche

Inv, 58.9454
Befund FK
Datierung FK

WS

Gruppe A
Kirperform 1
Tongruppe 2

Inv. 58. 10680
Befund FK
Datierung FK

WS
Gruppe A

Kiirperform 1
Tongruppe 2

Inv. 59.4114
OK/UK

Ins. 24
Schicht
2. Hiilfte 1.—ganzes 2. und Anfang 3, Jh.
(50-210)

Gefiissform 1
Karperverlauf 2b
RDM ca. 8.0 cm

Ins. 24
Planierschicht
wenig Material, wohl 1. Jh. (1-100)

Gefiissform 1
Karperverlaul 2b
grisster R 16,3 cm

Ins. 24
293.36/292.61

Datierung FK wenig Material, tiberisch—neronisch (10-70)

WS

Gruppe A
Kérperform 3
Tongruppe 3

Inv. 59,5854
Befund FK
Datierung FK

WS

Gruppe A
Kirmperform |

Kérperverlauf 1a
grisster R 12,0 cm

Ins. 24
Schicht
Einzelfund

Gefissform 1
Kdérperverlauf la

Tongruppe 2, stark gegliitiet

Inv, 59.9897
59. 10640
Befund FK
OK/UK
Miinzen

Datierung FK

Ins. 30

1. Schicht
1. 294.54,/294.40
2. 59.10645 Hadrian Sesterz, 125—138

59.10646 Hadrian As fiir Sabina Dupondius,

ca. 125-138
1. wenig Material, 2. Hilfte 1. Jh. (50-100)
2. 2. Hiilfte 1.—spiitestens Anfang 2. Jh, und
1 Ausreisser 2. Hiilfte 2./3. Jh. (50-300)
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86

2'WS
Gruppe A
Kérperform 2 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 2
98 Inv. 59.12006 Ins. 30
Befund FK Schicht
Datierung FK  claudisch—neronisch (40-70)
WS (Bodenregion)
Gruppe A wohl Bodenform 1
Karperform 1 Korperverlauf 2b
Tongruppe 1
99 Inv. 60.2419 Ins. 30
60.2420
Befund FK Schicht
Datierung FK  wenig Material, 2. Hilfte 1. Jh. (50-100)
2 WS (PS)
Gruppe A
Kiirperform | Kirperverlauf la
Tongruppe 1
Bemerkungen  Fingerglitt- und Schlickerspuren.
100 Inv. 60,3259 Ins. 30
61.11412 FK X01001
Befund FK 1.—2. Schicht
OK/UK 1. 204.03/293.88 2. 294,30/294.09
Miinzen 1. 60,3274 Augustus As, Lyon, 10-3 v, Chr.
60.3275 As, 1. Hilfte 1. Jh.
Datierung FK 1. 2. Hilfte 1. Jh. {50-100)
2. wenig Material, 1. Jh, (1-100)
Literatur Steiger 1962, 80, Abb. 27. Zu ergénzen:
Passscherbe Inv. 61.11412.
4 WS (PS)
Gruppe A
Korperform  Kirperverlauf 2b
la
Tongruppe 3
Tafel 18
101 Inv. 60.9965 Ins. 22
OK/UK 292.98/292.86
Datierung FK  tiberisch-claudisch (10-50)
ws
Gruppe A
Kérperform 1 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 2, rauhe Oberfliiche
Bemerkungen  Tropfen von Tonschlicker.
102 Inv. 61.7095 FK X00520 Ins. 29
Befund FK Schutt
OK/UK 294.65/294.50
Miinzen 61.7099 Trajan Dupondius, 99100
61.7100 Domitian As, 84-96
Datierung FK  wenig Material, 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)
WS
Gruppe A
Kérperform | Karperverlauf 1a
Tongruppe 2

103

104

105

106

107

108

109

Inv. 61.11749  FK X01063 Ins. 30
62.4424 X01854

Befund FK 1.=2. Schicht nach Profil

OK/UK 1. 295.93/295.45-66
2, 295.29/294.90

Datierung FK 1. wenig Material, tiberisch-neronisch (10-70)
2. 2. Hilfte 1. Jh. (50-100)

2WS

Gruppe A

Korperform 1 Kirperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 62.453 FK X01222 Ins, 30

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 294.75/294.96

Datierung FK  wenig Material, wohl 2. Hiilfie 1. Jh. (50-100)

WS

Gruppe A

Kérperform laKirperverlauf la

Tongruppe 1

Inv. 62.2274a—e FK X01529 Ins. 30

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 295.56/295.27

Miinzen 62.2284.2285 zwei halbierte Republik—Asse
Datierung FK.~ 50-70

6 WS, (2 PS, 62.2274¢ nicht gezeichnet)

Gruppe A Gefiissform 1
Korperform 1 Kiirperverlauf 2b
Tongruppe 2, poliert

Inv. 62.3970ab FK X01793 Ins. 30

Befund FK Sondierschnitt

OK/UK 295.30/295.00

Datierung FK  wenig Material, 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)

2 WS (PS)

Gruppe A

Korperform 3 Kirperverlauf 2b

Tongruppe 3

Inv. 62,8823 FE X02460 Reg. 4B

Befund FK Feld 6, NW der Umfassungsmauer

Datierung FK 2. Hiilfte 2.~ Anfang 3. Jh, (150-210)

Literatur R. Laur-Belart, Tagebuch Band VIL.
5.2.1960-8.3.1963, 853ff., ebd. 987.

Wws

Gruppe A

Korperform 2 Kiirperverlauf 1a

Tongruppe 2

Inv. 62.8994 FK X02306 Ins. 29

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 294.58/294.35

Datierung FK  spiiteres 1.—frilheres 2. Jh. (70-130)

ws

Gruppe A

Korperform | Kérperverlauf la
Tongruppe 2, geglitet

Inv. 62.9580 FK X02319 Ins. 29

Befund FK Grube

OK/UK 295.65/295.33

Miinzen 62.10856 Augustus As, 10-3 v, Chr.
62.10857 Claudius As, 41-54
62.10858 As, 1. Hiilfie 1. Jh,

Datierung FK  50-90 und 90-130 (50-130)



110

111

113

114

115

116

Ws

Gruppe A Grefiissform 1

Kérperform 3 Kérperverlauf 1a, 4a

Tongruppe 2

Inv. 62.13025A FK X02322 Ins. 29
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 295.33/294.68

Datierung FK ~ 30-70

WS

Gruppe A Gefiissform |

Korperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe 3 grisster R 7,1 em

Inv. 63.1538 FK X02552 Ins. 25
OK/UK 294.36/294.07

Datierung FK wenig Material, wohl Ende 1.-2. Jh. (90-200)
WS

Gruppe A

Kérperform 1 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 3 griisster R ca. 13,9 cm

Inv. 63.5454 FK X02568 Ins. 25
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 295.52/294.87

Datierung FK  spiiteres 1.—1, Hilfte 2. Jh. (70— 150)

2 WS (PS)

Gruppe A

Kérperform 2 Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2 griisster R 12,7 cm

Inv. 64.72 Streufund Ins. 31
66.8192 FK X06847 Ins. 20

Befund FK 2. Gehniveau

OK/UK 2. 293.75-93/293.65-84

Datierung FK Mitte 1.—Ende 2. Jh. (50-190)

2WS (PS)

Gruppe A

Korperform 1 Kirperverlauf 2b

Tongruppe 1

Inv. 64.2030 FK Y01526 Ins. 31

OK/UK 295.23/294.75

Datierung FK. UN: Mitte=2. Hilfte 1.-2. Jh. (50-200)

W35

Gruppe A

Kiirperform 3 Kérperverlauf 1a

Tongruppe 3

Inv. 64.6739 FK X03515 Ins. 28

Befund FK Schicht

OK/UK 294.47/294.19

Datierung FK  spiiteres 1.—Anfang 2. Jh, (70-110)

2 WS (PS)

Gruppe A

Karperform 1 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2 grisster R 15,5 cm

Inv. 64,7859 FK X03139 Ins. 28
OK/UK 294.57/294.17

Datierung FK 3. Viertel 1. Jh. (50-75)

WS

117

118

119

120

Gruppe A

Kaérperform 1 Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv, 65.8619 FK X05380 Ins. 15

Befund FK Schutt

OK/UK 290.82-291.00/290.53-70

Datierung FK zu wenig Material

WS

Gruppe A

Kirperform 2 Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2, rauhe Oberfliche

Inv. 66.2550 FK X05850 Reg. TA

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 298.44/298.10-30

Datierung FK~ Mitte 1.—2. Jh. (50-200)

Literatur Berger et al. 1985, 80, Taf. 10,132,

WS

Gruppe A

Korperform | Kirperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 66.2959 FK X05832 Reg. 6A

Befund FK Erdblock zur Mauer 12 und Siidflanke
Stadimauer

Datierung FK wenig Material, wohl 2. Hilfte 1.-2. Jh.
(50-200)

WS

Gruppe A

Korperform | Kérperverlauf 1a

Tongruppe 1

Inv. 66,4042 FK X06523 Ins. 5/9

Befund FK Brandschutt der Phase [, um 270

OK/UK 287.90/287.73-87

Miinzen 66.4094 As fiir Diva Faustina 1, 141-161

Datierung FK 2. Hiilfte 2.— 1. Hiilfte 3. Jh. (150-250)

Literatur Schwarz 1990, 30f.

Ws

Gruppe A

Korperform 2 Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2, stark poliert grisster R 10,5 cm

121 Inv. 66.9165 FK X05560 Reg. 5C
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 296.53/296.35
Datierung FK  ganzes 1. Jh. (1-100)
WS (Randregion)
Gruppe A Gefissform 1 wohl Kopfform 4
Korperform | Kérperverlauf 1a, 4a
Tongruppe 1

Tafel 19

122 Inv. 66.10732  FK X06609 Reg. 7
OK/UK 286.20/285.90
Datierung FK 2. Hilfte 1.-Anfang 2, Jh.fspiites 3. Jh. (50—290)
WS
Gruppe A
Kérperform 1 Kdrperverlauf 1a, 1b
Tongruppe 3
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123

124

125

126

127

128

129

88

Inv, 67.7900 FO unbekanni
Datierung FK 2. Hilfie 1.—Ende 2. Jh. (50190}

WS

Gruppe A Gefiissform 1

Kérperform | Kérperverlauf la

Tongruppe 2

Inv. 67.13469  FK X06442 Reg, 5C
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 294004293 .80

Datierung FK 2. Hiilfte 1.—Anfang 2. Jh. (50-110)

WS

Gruppe A Gefiissform 2

Kérperform 2 Kérperverlaufl 2b

Tongruppe 2

Inv. 67.17021 FK Z01635 Ins. 28
OK/UK 294,21-28/293.90-94

Miinzen 67.16449 halbiertes Republik—As
Datierung FK. ~ 50-70

WS

Gruppe A

Korperform 2 Kérperverlauf 1a
Tongruppe 3, gegliittet

Bemerkungen  Reste von Goldglimmeriiberzug.

Inv, 67.19377  FK Z01598 Ins. 28
OK/UK 293.87-294.43/293.59-62

Datierung FK 2. Hiilfie 1. Jh. (30-100)

WS

Gruppe A Gefissform 2

Kérperform 2 Kdrperverlaul 2b

Tongruppe 3

Inv. 67.19921a-d FO unbekannt

Datierung FK  spiiteres 1.—2. Hiilfte 2. Jh. (70-200)

4 WS (PS)

Gruppe A

Kérperform | Kirperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 67.22279  FK X07760 Ins. 49
Befund FK Ausheben und Freilegen des Schachies
Datierung FK 3. Drittel 1.—friihes 2. Jh. (70-110)
WS

Gruppe A

Kérperform | Kdrperverlauf 2b

Tongruppe 2

Bemerkungen  Unregelmiissig geformter Schlangenkorper.
Inv. 67.24263  FK X07592 Ins. 48
OK/UK 294.55/294.07

Datierung FK 2. Hiilfie 2. Jh. (150-200)

WS

Gruppe A Gefissform 1

Kérperform 1 Kirperverlauf la, 4a

Tongruppe 3

130

131

132

134

135

Inv. 69.616 FK A00534 Ins. 51

Befund FK Schutt

OK/UK 296.59/296.37

Datierung FK  wenig Material, 1. Jh. (1-100}

w5

Gruppe A

Korperform 3 Korperverlauf 1b

Tongruppe 3

Bemerkungen  Fehlbrand. Stark deformiert. Drehrillen innen
lassen Orientierung erahnen,

Inv. 69.14331  FK A01799 Ins. 45

OK/UK 296,15-40/295.94

Miinzen 69.14346 halbiertes As, augusteisch-tiberisch

Datierung FK. claudisch (40-50)

WS

Gruppe A

Kirperform 1 Korperverlauf la

Tongruppe 1

Inv. 70.3161a—c FK A0Z182 Ins. 19

Befund FK Brandschicht

OK/UK 294.74/294.57

Datierung FK ca. Mitte—2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)

I WS

Gruppe A

Korperform 1 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 2 griissier R 13,9 cm

Inv. 71.139 FK AQ2887 Ins. 44
OK/UK 296.50/295.99
Miinzen 71.149 halbieries As, wohl augusteisch
Datierung FK  UN; 1.-2. Hiilfte 2./3. Jh. (1-300)
WS
Gruppe A
Korperform 2 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 3
Inv. 71318 FK AD1893 Ins, 44
Befund FK Schutt
OK/UK 297.571297.19
Miinzen 71.335 Augustus As, 6 v. Chr,
Datierung FK  Ende 1./Anfang 2.-2. Hiilfte 2. Jh. (90-200)
WS
Gruppe A Gefissform 1
Kérperform 2 Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2
Inv. 71.419 FK A02918 Ins. 51
71.469 A02920
OK/UK 1. 296.62/296.30 2. 296.30/295.90
Datierung FK 1. 2. Jh, (100-200)
2. flavisch=2. Jh. (70-200}
2WS
Gruppe A Gefissform |
Kérperform | Kiirperverlauf 2b, 4a
Tongruppe 3  grisster R 13,2 cm
Inv, 73.999 FK Z02575 Reg. 17D
OK/UK 274.62/274.00
Miinzen 73.1049-1051 Republik bis Commodus,
180184
Datierung FK  flavisch—2. Hilfte 2. Jh. (70-200)



137

138

WS

Gruppe A

Karperform 3 Kiirperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 75.827ab  FK A06157 Reg. 9D

OK/UK 278.45/278.15

Datierung FK  wenig spiiteres 1., v.a. 2. Hiilfie 2.—3. Jh.
(70-300)

2WSs

Gruppe A Gefissform |

Korperform | Kirperveriauf 2b, 4b

Tongruppe 2, rauhe Oberfliche

Inv. 75.871 FK AD6159 Reg. 9D

Befund FK Abtrag nach Bagger

OK/UK -f279.20

weilere Schlangemipfe im FK 75,275, 71

Datierung FK 2. Hiilfte 1. und ca. 1. Hiilfte 3. Jh. (50-250)
WS
Gruppe A Gefissform |
Korperform 1 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2
Tafel 20
139 Inv. 75.1972 FK ADB606 Reg. 9D
75.3657 A06173
1510175 AD9042
75.10176 A08679
Befund FK 1./3.—4. Schichi nach Profil
OK/UK 1.278.24/277.60 2.278.08/277.32
3.277.97/277.88 4.278.85/278.22
Datierung FK. 1. 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)
2. augusteisch—tiberisch (10 v. Chr.-30)
3. zu wenig Material
4. zu wenig Material
4WS(2PS)
Gruppe A

140

141

Korperform 2 Kérperverlauf 1a, 2b
Tongruppe 2 grisster R 17,4 em

Inv. 75.5470 FK A06697 Reg. 4D/5SE
Befund FK Schicht

OK/UK 205.61/295.40

Datierung FK  um Mitte 1. Jh. (40—60)

Ws

Gruppe A

Kérperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe |

Bemerkungen  Riss quer zum Schlangenkirper.

Inv. 75.7376 FK A07213 Reg. 20E
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 265.40/265.21

Datierung FK spiites 2.-3. Viertel 3. Jh. (190-275)

ws

Gruppe A

Korperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2

Bemerkungen  Fingemagelkerbe

142

143

145

146

147

148

Inv. 75.10428  FK A06748 Reg. 4D/58
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 295.88/295.83

Datierung FK  wenig Material, wohl 2, Hilfte 1. Jh. (50— 100)
WS

Gruppe A

Korperform 1 Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2 grissster R 15,1 cm

Inv. 76.566 FK A05832 Reg. 18A
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 269.26/269.12

Datierung FK UN; 2, Hiilfte 1. und 2./3. Jh. (50-300)
ws

Gruppe A

Kirperform | Kérperverlauf 1a

Tongruppe 3

Inv. 76.760 FK AD7543 Ins. 1/5
OK/UK 279.71/279.48

Miinzen 76.769 Claudivs Dupondius, 41-54
Datierung FK 1. Jh. (1-100)

Wws

Gruppe A

Korperform | Korperverlauf 2b

Tongruppe 2, gegliittet

Inv. 76.844 FK A07547 Ins. 1/5
OK/UK 283.35/281.82

Datierung FK  neronisch—ca. 2. Drittel 2. Jh, (50-170)
w§s

Gruppe A

Kérperform 2 Karperverlauf 2b
Tongruppe 3 grisster R 13,0em

Inv, 76.1604 FK AD5803 Reg. 18A
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 270.40/269.08
Miinzen 76.10312.10313 zwei AE 3, 330-340,
bzw, 364378
Datierung FK 90-250. Miinzen jiinger, d.h. 90-400
WS
Gruppe A
Kérperform | Korperverlauf 1a
Tongruppe 2
Inv. 76.5343 FK AD5802 Reg. 18A
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 270.40/269.20
weilere Schlangentdpfe im FK 76.7648a, 57
76.7648h, 148
76,9918, 149
Datierung FK ~ 90-350
WS
Gruppe A

Kérperform 2 Kérperverlauf 1a

Tongruppe 2, rauhe Oberfliiche  grissster R 16,9 cm

Inv. 76.7648h FK A05802 Reg. 18A
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 270.40/269.20
weitere Schlangemipfe im FK 76.5343, 147
76.7648a, 55
T6.9918, 146
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149

150

151

152

153

Datierung FK 90-350
WS
Gruppe A
Korperform 3 Korperverlauf 1a
Tongruppe 2
Inv. 76.9918 FK A05802 Reg. 18A
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 270.40/269.20
weitere Schlangentipfe im FK 76.5343, 147
76.7648a, 57
76.7648b, 148
Datierung FK ~ 90-350
WS
Gruppe A
Korperform | Kérperverlauf la, 4a
Tongruppe |
Inv. 77.2080 FK BOOO20 Ins. 25/31
OK/UK 294.47/293.46

weitere Schlangentopfe im FK 77.2081, 151
77.2082a.b, 152

77.2084, 153
77.3066, 153
Miinzen 77.2142-44 Quadrans/Semis, 1. Jh.(?), Tiberius
As, 22-37, Claudius As, 41-54
Datierung FK ~ 30-110

WS (Bodenregion)

Gruppe A wohl Bodenform 2

Korperform 1 Korperverlauf 1b

Tongruppe 1

Inv. 77.2081 FK BOOO20 Ins. 25/31
OK/UK 204.47/293.46

weitere Schlangentépfe im FK 77.2080, 150
77.2082a.b, 152

77.2084, 153
77.3066, 153
Miinzen 77.2142-2144 Quadrans/Semis, 1. Jh., Tiberius
As, 22-37, Claudius As, 41-54
Datierung FK.~ 30=110
WS
Gruppe A
Kérperform 3 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2
Inv. 77.2082a.b  FK B00O20 Ins. 25/31
OK/UK 294.47/293.46
weitere Schlangentopfe im FK 77.2080, 150
77.2081, 151
77.2084, 153
77.3066, 153
Miinzen 77.2142-2144 Quadrans/Semis, 1. Jh., Tiberius
As, 22-37, Claudius As, 41-54
Datierung FK 30110
2WS (PS)
Gruppe A Gefiissform |

Kérperform 1 Kérperverlauf 1a
Tongruppe 2, gegliitiet

Inv. 77.2084 FK BOOO20 Ins. 25/31
77.3066 BOO113
OK/UK 1.204.47/203.46  2.294.90/293.76

weitere Schlangentiipfe im FK 77.2080 (B00020), 150
77.2081 (BOOO20), 151
77.2082a.b (BOOO20), 152
77.2142-2144 Quadrans/Semis, 1. Jh., Tiberius
As, 22-37, Claudius As, 41-54

Miinzen

Datierung FK
WS (PS, Bodenregion)
Gruppe A wohl Bodenform 2

Kirperform 1 Kérperverlauf la, 1b
Tongruppe 3

1. 30-110 2. 3. Viertel 1. Jh. (50-75)

154 Inv. 77.7401 FK BOO117 Ins. 25/31
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 294.10/294.01
Datierung FK 2. Hiilfte 1. Jh. (50-100)
WS
Gruppe A
Korperform 1 Kirperverlauf 1a
Tongruppe 3 grijsster R 17,7 cm
155 Inv. 77.8074 FK BOOSEO Ins. 34
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 296.22/295.45
Datierung FK ~ 30-90
WS
Gruppe A
Korperform | Korperverlauf la
Tongruppe | grissster R 7.8 cm
156 Inv. 77.16664  FK B0O0917 Ins. 34
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 294 89/294.41
Miinzen 77.16686 Caligula As, 37-38
Datierung FK ~ 30-50
WS
Gruppe A Gefissform |
Kérperform 1 Korperverlauf 2b
Tongruppe 2, pegliitiet
Tafel 21
157 Inv. 7T8.938 FK B00445 Ins. 31
78.1963a.b BOD442
78.20551 BOD48T
OK/UK 1.294.70y293.28 2. 295.34/294.66
3. 295.70/294.62
Datierung FK 1. flavisch—ca. 1. Viertel 2. Jh. (70-125)
2. 70=110
3.1-130
4 WS (2P5)
Gruppe A

Karmperform 2 Korperverlauf 2b

Tongruppe 1 grisster R 15,3 cm
158 Inv. 78.3370 FK BO1732

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 204 84/294.54

Datierung FK  30-90

WS

Gruppe A

Kérperform  Korperverlauf 2b

3a

Tongruppe 3, geglittet

159 Inv. 78.4690 FK B02264
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 295.36/294.84
Datierung FK  zu wenig Material

Ins. 31

Ins. 34



160

161

162

163

164

165

WS

Gruppe A
Kirperform 2 Kdérperverlauf 2b
Tongruppe 3, geglittet

Inv. 78.11053  FK B01415 Ins. 34

OK/UK 296.18/295.85

Datierung FK spiiteres 1.—Ende 2./Anfang 3. Jh. (70-210)

WS

Gruppe A Gefiissform 1

Kérperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 78.19478  FK B02401 Reg. 17B
78.23075 B02401

OK/UK 274.41/273.35

Datierung FK hauptsiichlich flavisch/3. Viertel 3. Jh, und

einmal spiitrismisch (70-400)
2 WS (PS)
Gruppe A Gefissform |

Kérperform 2 Kérperverlauf 2b, 4a
Tongruppe 2 RDM ca. 9,0 cm

Inv, 79.1184 FK B04685 Ins. 1/2/5/6
OK/UK 293.67/292.62

Miinzen 79.1237 Domitian As, 90-96

Datierung FK 1=70 und 70-150 (1-=150)

Ws

Gruppe A Gefiissform |

Korperform 1 Kérperverlauf 2b

Tongruppe 1

Inv. 79.11865a.b FK B03214 Ins. 29

Befund FK Einfiillmaterial

OK/UK 296.00/295.08

Datiening FK  Ende 1.-spiiteres 2. Jh. (90-170)
2 WS (PS)

Gruppe A

Kirperform 2 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 3 grijsster R 16,8 cm

Bemerkungen  Fingerglittspuren

Inv. 80.4312 FK BO6047 Ins. 6
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 293.97/293.65

Daticrung FK. spiiteres 1.—Ende 2./Anfang 3. Jh. (70-210)
WS

Gruppe A

Kémperform 2 Korperverlauf 1a, 4a

Tongruppe 2

Inv. 80.12781 FK B05893 Ins. &
OK/UK 294.20/293.47

weitere Schlangentopfe im FK 80.12780, 33
Miinzen B(.13008 Vespasian As, 69-79

80.13009 fiir Domitian Caesar, subaerater Denar,

ab 75-79
Datierung FK 2. Hilfte 1. Jh.~ 1. Hiilfte 2. Jh. (50-150)
WS
Gruppe A
Korperform | Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2

167

168

169

166 Inv. 81.2294 FK B06714 Reg. 17C

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 273.58/273.16

Datierung FK  wenig 1., v.a. 2. Hiilfte 2.— 1. Hiilfte 3, Jh,
(1-250)

WS

Gruppe A

Kérperform 3 Kérperverlauf la

Tengruppe 1

Inv. 81.4339 FK B06926 Reg. 17C

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 272.96/272.74

Datierung FK wenig Material, spiiteres 1.—Anfang 2. Ih.
(70-110)

WS

Gruppe A

Kérperform 1 Korperverlauf 2b

Tongruppe 2 grisster R 14,3 ¢m

Inv. 81.8560 FK B07231 Ins. 35

Befund FK Schutt

OK/UK 295.84/295.47

Datierung FK 2. Hiilfte 1. Jh. {50-100)

WS

Gruppe A

Korperform 1 Kérperverlauf la

Tongruppe | gritsster R 13,6 cm

Inv. 81.14940  FK B07611 Ins. 50

82.4317ab B0O7721
82.4364 BO7722

Befund FK 2.-3. Schicht nach Profil

OK/UK 1.297.23/296.61 2. 296.87/296.66
3. 296.70/296.58

Datierung FK 1. 1-130 und wenig 150-200 (1-200)
2. v.a. 2. Viertel 1.—Ende 1., wenig 2. Hiilfte

2. Jh. (25-200)

3.30-70

4 WS (2PS)

Gruppe A Gefissform 1

170

Korperform 1 Korperverlauf la, 2b
Tongruppe 2 grijsster R 16,8 cm

Inv. 81.16089  FK B0O7619 Ins. 50
OK/UK 296.97/296.47

Miinzen 81.16094 Augustus fiir Tiberius As, ca. 8- 14
Datierung FK Mitte 1.—Anfang 2. Jh. (50-110)

WS

Gruppe A

Kérperform 3 Korperverlauf 2b
Tongruppe 2 grissster R 12,7 cm

Tafel 22

171 Inv. 81.16377  FK B07620 Ins. 50
Befund FK Abtrag nach Bagger
OK/UK 298.07/297.13

weitere Schlangentopfe im FK 81.16451, 23

Miinzen 81.16151-16211 Vespasian 7778 bis
Halbfabrikate, Schritlinge, subaerate Denare,
um 200

Datierung FK 2. Hiilfte 1.-2./3, Jh. (50-300)

WS

91



172

173

174

175

176

92

Gruppe A
Karperform 2 Korperverlaufl la
Tongruppe 2 grisster R 13,3 cm

Inv. 81.17984  FK BO7649 Ins. 50
§2.600 BO8344
§2.15408 BOS0OE3
Befund FK 2. Schicht nach Profil
3. Grube
OK/UK 1. 296.00/293.45 2, 297.50/297.08
3. 297.19/296.12
Miinzen 3, 82,23995 Segmentstab Fragment, um 200
£2.23996 Hadrian As, 125-134
§2.23997 Claudius—Nero Sesterz, 41-68
82.23998 Schriitling ohne Uberzug, um 200
Datierung FK 1. UN; 1.- Anfang 3. Jh. (1-210)

2. wenig Material, 1.-2, Jh. (1-200)
3. spiiteres 1.-2. Hiilfte 2. Jh, (70-200)

3 WS (81.17984 nicht gezeichnet)
Gruppe A Gefissform 1

Korperform | Korperverlauf la, 2b
Tongruppe 2 RDM ca. 8,0 cm

Bemerkungen  Ausgepriigie Fingergldtispuren.

Inv. 82.13442a— FK BOB013 Ins. 50
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 297.05/296.88

Datierung FK  wenig Material, wohl 2. Hilfte 1. Jh, (50-100)
3IWS

Gruppe A Gefissform 1

Korperform | Korperverlaul 2b
Tongruppe 2 grosster R 14,6 cm

Inv.82,13488  FK BOBO17 Ins. 50
82.15775 BOBORT
Befund FK 2. Versturz— und Schuttschicht
OK/UK 1,297.70/297.20 2.297.91/297.32
Miinzen 1. 82.13497 halbiertes Republik—As
8213498 Imitation eines Hadran
Dupondius nach 118
2. 82.15616 Domitian Dupondius, 90-91
Datierung FK 1. 2. Hiilfte 1. und spiites 2. und 3./4. Jh.
(50—-400)
2. 2. Hilfte 1.=Miue/Ende 3. Jh. (50-290)
WS
Gruppe A

Kirperform 1 Kirperverlauf la, 2b
Tongruppe 2 grosster R 15,8 cm

Bemerkungen  Ausgepriigie Fingerglitispuren.

Inv. 82.13587  FK B08022 Ins. 50

Befund FK Fiillschicht

OK/UK 297.34/296.76

Datierung FK  30-110

WS

Gruppe A

Korperform | Korperverlauf 2b

Tongruppe |

Inv. 82.14243  FK BOB034 Ins. 50

82.14269 BO8034

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 297.57/297.00

Miinzen £2.14231 halbiertes As, augusteisch-claudisch,
7 v. Chr.—54 n. Chr.

Datierung FK  Mitte 1., v.a. 2. Hilfie 1., wenig Ende 2. Jh.
(50-190)

2WS

177

178

179

180

181

Gruppe A
Kirperform | Kérperverlauf la
Tongruppe 1. poliert

Bemerkungen  Abgeplatzie Oberfliche.

Inv. 82.16844  FK BO8105 Ins. 50
Befund FK Schutt und Versturzschicht
OK/UK 297.66/295.37
weitere Schlangentdpfe im FK 82.16886,9
Miinzen 82.16739 Vespasian As, 73
Datierung FK ~ 30-210
WS
Gruppe A
Kiirperform 1 Korperverlauf 2b
Tongruppe 1, geglittet
Inv. 82.19954  FK BO8211 Ins. 50
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 297.90/297.20
weitere Schlangentépfe im FK 82.19724a.b, 9
$2.19905, 9
Miinzen £2.19801.19802.19803 Titus Dupondius, 80-81,
Augustus As, 1014, Claudius As, 41-54
Datierung FK ~ 50-210
WS
Gruppe A

Kérperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe 1 grisster R 6,5 m

Inv, 83.22233  FK BOBR49 Ins. 35

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 295.60/295.15

Datierung FK  zu wenig Material

WS

Gruppe A

Kiirperform 2 Korperverlauf 2b

Tongruppe 3

Bemerkungen  Auf der Innenseite Reste einer schwarzen,

glinzenden glasurihnlichen Oberfliiche, Ver-
pichung? Wohl sekundir.

Inv. 83.25844a.b FK CO0053 Ins. 35
#3.28114 Coo173
Befund FK 1. Abtrag nach Bagger
2. Sténung
OK/UK 1. 206.17/295.55 2. 296.94/296.31
Miinzen 1. 83.25855 Nerva Sesterz, 97

£3.25856 Caracalla Denar, 196—198,
deutlich zirkulien

£3.25857 Hadrian Sesterz, 125-138,
sehr stark zirkuliert

Datierung FK 1. wenig Material, wenig 1., v.a. 2. Hiilfte

2. Jh. (1=200)
2. UN; 2. Hiilfte 1./2. Hiilfie 2, —friiberes 3. Jh.
(50-230)
3 WS (PS)
Gruppe A

Kirperform 2 Korperverlauf 2b

Tongruppe 1 grisster R 15,2 cm
Inv, 83.34177a.bc FK C00374 Ins. 35/36
83.34336 CO0374

OK/UK 295.82/294.73

Miinzen 83.34193 nicht niher bestimmbar,
visllig korrodiert, As, wohl L Jh.

Datierung FK  spiiteres L.—Anfang 2. Jh., wenig 2./3. Jh.
(70-300)

4 WS (2PS)



182

183

184

185

186

187

Gruppe A Gefissform |
Karperform 1 Kémperverlauf 1a, 4a
Tongruppe 2 grisster R 20,0 cm

Inv. 84.15409  FK C01190 Reg. 9D

OK/UK 273.73/273.56

Datierung FK. wenig Material, 1. Jh. (1-100)

Wws

Gruppe A

Korperform 4 Kirperverlauf 2b

Tongruppe 2 grissster R 15,7 em

Bemerkungen  Ausgepriigte Fingergliittspuren.

Inv. 84.19447  FK C01347 Reg. 9D

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 273.80/273.36

Datierung FK. wenig spiiteres 1., v.a. 2, Hilfte 2.- 1. Hilfie
3. Jh. (70-250)

W3S

Gruppe A Gefiissform |

Korperform 2 Kérperverlauf 2b

Tongruppe 2

Inv. 8425052  FK B09463 Reg. 17E

OK/UK 271.45/271.17

Datierung FK Mitte 1.-2. Hiilfte 2. Jh, (50-200)

WS

Gruppe A

Korperform | Korperverlauf 1a, 4a

Tongruppe 1

Inv. 84.27084  FK B09543 Reg. 17E

Befund FK verkohlter Bretterboden

OK/UK 271,70/271.25

Miinzen 84.27130 Antoninus Pius Denar, 147148

Datierung FK Mitte 2.~ 1. Hilfte 3. Jh, (150-250)

WS

Gruppe A

Korperform | Kérperverlauf 1a
Tengruppe 2, rauhe Oberfliche

Inv, 85.1915 FK C02073 Reg. 19B

OK/UK 276.50/276.12

Datierung FK wenig 1. Jh., v.a. Milte 2.—1. Driuel 3, Jh,
(1-230)

WS

Gruppe A Gefiissform 1

Kémerform | Kérperverlauf 1b

Tongruppe 2

Inv. 85.2997 FK C02142 Reg. 21E

Befund FK Brandschutt

OK/UK 279.52(279.35

Miinzen 85.3019 Nerva Sesterz, 96-98
85.8020 Hadrian Sesterz, 134—138

Datierung FK  wenig Material, wohl 2. Hiilfie 1.-2. Jh.
(50-200)

WS

Gruppe A Geflissform |

Kiirperform | Kdérperverlauf 1a, 4a

Tongruppe 2

188 Inv. 8532191  FK C01565 Reg. 2E
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 279.30/278.64
Miinzen 85.32455A-32460 Caracalla bis Valens,
367-375
Datierung FK 3. Jh. (=ca, 3. Vientel) (200-300).
Miinzen jlinger, d.h, 200-400
WS
Gruppe A
Kérperform 2 Kirperverlauf 1b
Tongruppe 2
Tafel 23
189 Inv. 8534901  FK C01582 Reg. 2E
85.87747 CO1848
85.89199-20  C01859
Befund FK 1. Schicht nach Profil
OK/UK 1. 278.50/278.35 2. 280.98/280.02
3. 279.62/278.92
Miinzen 1. 85.34932 Hadrian As, 134138
Datierung FK 1. Ende 1./Anfang 2. Jh, (90110},
Miinzen jiinger, d.h. 90-150
2. Mitte 1.- Anfang 2. und 2. Hilfte 2. Jh.
(50-200)
3. 2. Hidlfte 1.-2. Hilfie 2. Jh. (50-200)
SWS(3PS)
Gruppe A Gefiissform |

190

191

192

Korperform | Korperverlauf la
Tongruppe 2, gegliittet

Inv. 8545287  FK C01621 Reg. 2E

Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 278.72/278.33
Datierung FK Ende 1./2. Jh. (90-200)
WS

Gruppe A

Kérperform | Karperverlauf 1a
Tongruppe 2

Bemerkungen  Schlangenkérper seitlich eingeschnitten,

Inv. 85.66394—  FK C0D1739 Reg. 2E
85.66397. C01739
85.66400. C01739
83.66419-22 01739

OK/UK 278.90/278.34

Daticrung FK Mitte |.=Ende 3. Jh. (50-290)

9 W5 (2 PS)

Gruppe A

Kérperform 2 Kérperverlaufl la

Tongruppe 2, rauhwandig grosster R 9.5 cm

Bemerkungen  Zwei- bis dreifache Riefung in der Bodenein-
ziehung,

Inv, 85.69055  FK C01749 Reg. ZE

OK/UK 278.70/278.20

weitere Schlangenidpfe im FK 85.6%0356, 193

Miinzen 85.69173 Vespasian Dupondius, 72-73
Datierung FK claudisch—Mitte 2. Jh, (40—150)

W§

Gruppe A

Karperform | Kérperverlauf 2b
Tongruppe 2 grissster R 14,0 cm

Bemerkungen  Riss quer zum Schlangenkérper.

03



193

194

195

196

197

198

94

Inv. 85.69056  FK C01749
OK/UK 278.70/278.20
weitere Schlangentopfe im FK 85.69055, 192

Reg. 2E

Miinzen $5.69173 Vespasian Dupondius, 72-73

Datierung FK  claudisch—Mitte 2. Jh. (40-150)

WS

Gruppe A

Kérperform 2 Korperverlauf 1a

Tongruppe 1

Bemerkungen  Radius nicht bestimmbar. Stark deformiere
Wandung. Entweder beim Auflegen des Ton-
wulstes oder durch Fehlbrand entstanden.

Inv. 85.80968  FKCO1798 Reg. 2E

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 279.20/278.55

Miinzen 85.81361 Trajan Sesterz, 114117,
stark zirkuliert
%5.81362 Hadrian fiir Antoninus Pius Caesar As,
138

Datierung FK  claudisch—Ende 2. Jh. (40-190)

WS

Gruppe A

Kérperform | Kirperverlauf 1b

Tongruppe 2

Inv. 85.85047a-m FK CO1807
§5.85429 CO1808
Befund FK 1.=2. Schicht nach Profil
OK/UK 1.278.70/278.30 2. 278.65/278.52
Datierung FK 1. 1. Jh. (1-100)
2. 1.=3. Viertel 1. Jh. (1-75)

Reg. 2E

14 WS (z.T. Bodenregion) (2 PS)

Gruppe A wohl Bodenform |
Kérperform 4 Kirperverlauf 2b
Tongruppe 3 2 Schlangen

Bemerkungen  Gefiiss in der Bodenregion sehr dickwandig; im
oberen Bereich dagegen im Verhiltnis zur
Schlangendicke diinnwandig. Schlangenkirper
2.T. abgeplatzt. Wandung z.T. stark deformiert;
Radius und Wandschrige nicht bestimmbar.

Inv. 86.18184  FK C02902 Reg. 202

OK/UK 271.33/269.20

Datierung FK wenig 1. Jh., v.a. 3., evil. friihes 4. Jh. (1-310)

W3

Gruppe A

Korperform 2 Korperverlauf la

Tongruppe |

Inv. 86.19100  FK C02349 Reg. 202

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 270.20/269.88

Miinzen 86.19118 Constantin I AE 3, 318-320

Datierung FK  vermischt

WS

Gruppe A

Korperform | Korperverlauf 2b
Tongruppe 2 grosster R 11,2 em

Bemerkungen  Schlangenk@rperoberseite 2.T. abgeplatzl.
Inv. 86.19981  FK C02973 Reg. 20Z
Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 269.70/269.22

Datierung FK 3. Jh., evil. noch spiiter (200-300..)

199

201

202

WS

Gruppe A
Korperform 1 Korperverlauf 2b
Tongruppe 3 grissster R 13,9 ¢m

Bemerkungen  Aussen horizontale Glittspuren.

Inv. 86.23447a—e. FK C02321 Reg. 21
86.23448.23450.  C02321
2345423455 C02321

Befund FK Schicht nach Profil

OK/UK 279.14/278.90

Datierung FK  wohl 1. Jh. (1-100)

9 WS (PS)

Gruppe A

Korperform | Kérperverlauf 2b

Tongruppe |

Inv. 87.54.C4217.162 FK C04217 Reg. 2A

Befund FK Phase 12, Kiesplanien mit Holzbauten und

Brandschicht
OK/UK 282.52-9(y282.37-72

weitere Schlangentopfe im FK 87.54.C4217.163, 201

Datierung FK. um 100 bis 1. Hilfte 2. Jh. (90-150)
Literatur Furger 1988, 941f,

WS

Gruppe A

Kérperform | Kirperverlauf la, 1b

Tongruppe 2, geglittetl

Inv, 87.54.C4217.163 FK C04217 Reg. 2ZA

Befund FK Phase 12, Kiesschichten mit Holzbauten und
Brandschicht
OK/UK 282.52-90/282.37-72

weitere Schlangentiipfe im FK 87.54.C4217.162, 200

Datierung FK  um 100 bis 1. Hilfte 2. Jh. (%0-150)

Literatur Furger 1988, 9411

WS

Gruppe A

Korperform | Korperverlauf 1a

Tongruppe |

Inv. §7.54.C4228.159 FK C04228 Reg. 2A

Befund FK Phase 12, Kiesschichten mit Holzbauten und
Brandschicht

OK/UK 280.30/279.50

Datierung FK  um 100 bis 1. Hlfte 2. Jh. (90-150)

Literatur Furger 1988, 94T,

WS

Gruppe A

Korperform 2 Kiorperverlauf 1a

Tongruppe 2

Inv. 87.54.C4257.65 FK C04257 Reg. 2A

Befund FK Phase 16, Plinderung der Bilhnenmauer Nord
des 3. Theaters (im 3. Jh.)

OK/UK 281.70/281.03

Datierung FK UN; claudisch—-Anfang 3. Jh. (40-210)

Literatur Furger 1988, 101.

WS

Gruppe A

Komerform 2 Korperverlauf la

Tongruppe 2



204

Inv. 87.56.C4369.15  FK C(4369 Ins. 23

Befund FK Raum 23. Fiillschicht zwischen unterem und
oberem Mértelboden
OK/UK 294.51/293.98
Datierung FK  flavisch, 4. Viertel 1. Jh. (70-100)
w5
Gruppe A
Kérperform 1 Kérperverlauf 2b
Tongruppe 1
205 Inv. 87.56.C4370.72 FK C4370 Ins, 23
Befund FK Raum 1, Abtrag bis OK Mirtelboden
OK/UK 294.64/294.10
Datierung FK 2.3, Jh. (100-300)
wSs
Gruppe A
Kérperform | Kérperverlauf la
Tongruppe 2
Tafel 24
Gruppe B
208 Inv. 06.229 Kastelen,
06.6427 um 1839-41
Literatur F. Behn, Rémische Keramik mit Einschiuss der

hellenistischen Vorstufen. Mainz 1910, 102,
Nr. 710.

1J. Bernoulli, Museum in Basel. Catalog zur
Ausstellung fiir die Antiquarische Abteilung,
Basel 1880, 76, Nr. 292,

E. Boerlin, Fihrer durch die Ruinen von Augusia
Raurica und kurze Ubersicht iiber die Ergeb-
nisse der bisherigen Ausgrabungen, Liestal
1926, 24.

M. Egloff, Premiers témoignages d'une industrie
gallo-romaine de la céramique i Avenches.
Bulletin de 1'Association Pro Aventico 19,
1967, Sff., ebd. 13f, Fig. 5.5.

Entlinger 1977, 66.

Ettlinger/Simonett 1952, 25, 64.

Fellmann 1975, 202, PI. I11,2.

Gauss 1932, 107f., Abb, 68,

Heierli 1908, 74.

R. Laur-Belart, Augst. Ein Zentrum rémischer
Kolonialkulur am Oberrhein. Basel 1937,
Abb. 5. 11.

Stachelin 1948, 552f., mit Anm. 2, Abb. 161,

Swoboda 1937, Iff., Abb. 1b.

Ulbert 1963, 63ff., Taf. 5.

W. Vischer-Bilfinger, Vorlesung und Antiquari-
sche Notizen (um 1840 - 1862) insbesondere
tiber Altertiimer von Augst. Aufbewahrt im
Staatsarchiv Basel. Transkribiert von Ch.
Maier, 1986, Notiz vom 30.3.42: Kauf einer
Vase mit drei von Schlangen umwundenen
Henkeln.

Inventarbuch HMB, Eintragungen zu Inv.
1906.229,

ganzes Gefiss, 2. T. restaurien

Gruppe B

Gefissform Krater

Randform nach aussen gebogen und innen gekehlt

Bodenform flach, mit kurzem Standring und leichter
omphalosartiger Wélbung

Henkelform vierstabig

Kopfform langoval, mit dem Gefiissrand nicht verbun-
den, Augen, Maul und Stimkamm plastisch
gestaltet

Kirperform im Querschnitt rund, an vier Seiten etwas
abgeflacht

206

207

Inv. 88.19.C3888.9  FK C03888 Reg. 21E
Befund FK Suchschnitt

OK/UK 275.28/274.25

Datierung FK wenig Material, 2, Jh. (100-200)

WS

Gruppe A Gefissform |

Kamerform | Kérperverlauf 2b, 4a
Tongruppe 1, rauhwandig

Inv. 88.51.C5142.9  FK C05142 Ins. 22
Befund FK Grube

OK/UK 293.87/293.42

Datierung FK. ~ 70-110

1Ws

Gruppe A

Karperform 2 Kérperverlauf 1a

Tongruppe 2

Bemerkungen  Gefiissdurchmesser nicht genau bestimmbar,

Karperverlauf windet sich um den Henkel

Tongruppe orangerol, Oberfliiche beige, feine, braun-
schwarze Mageru

Hishe ohne Becher 20,3 em  Hohe mit Becher 23,3 em

RDM 238 cm BDM 9,6 cm R der Becher 3,4-3.5 ¢cm

Henkeldicke 1,2 cm, -breite 3.8 cm

3 Schlangen

Verzierungen  Auf den Henkeln klcine, trompetenfirmige
Becher. Zwischen den Henkeln eine Schildkriste,
ein Frosch und wahrscheinlich eine weitere
Schildkriste appliziert. Untere Gefisshiilfte in
zwei Zonen mit einem Kerbbandmuster verziert,

Bemerkungen  Der dritte Schlangenkopf unterscheidet sich
etwas von den anderen beiden; er ist griber ge-
staltet. Auf der Innenseite Rest einer Inv, 1906.67
leshar. Nicht sicher zu diesem Individuum gehs-
rend. Aufgesetzte Becher scheibengedreht und
etwas zerdriickt. Kerbbandmuster auf sich
drehender Topferscheibe angebracht,

Inv. 13,1558 Ins. 3/4/6/7/8

Literatur Stachelin 1948, 552, Anm. 2.
Stehlin Akten, H7, 4¢, 199,
Inventarbuch  HMB: Eintragungen zu Inv,
1913.1558.

Henkelfragment

Gruppe B

Gefissform wohl Krater

Randform wohl nach aussen gebogen und innen gekehlt

Bodenform wohl flach, mit kurzem Standring und leichter
omphalosartiger Wiilbung

Henkelform vierstabig

Kopfform wohl langoval, mit dem Gefiissrand nicht
verbunden, Augen, Maul und Stimkamm
plastisch gestaltet

Kérperform im Querschnitt rund, an vier Seiten etwas
abgeflacht

Korperverlanf  windet sich um den Henkel

Tongruppe orangerot, Oberfliche beige, feine, braun-

schwarze Magerung
Henkeldicke 1.2 cm, -breite 3,6 em
wohl 3 Schlangen

Beinahe identisch mit den Henkeln von 208,
etwas feiner gestalier.

Bemerkungen

95



Tafel 25

Gruppe C
210 Inv. 8576104  FK CO1783 Reg. 2E
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 279.75/278.85
Miinzen 85.77837 Vespasian subaerater Denar, (78-79)?
85.77838 Antoninus Pius subaerater Denar,
(139) um 2007
85.77839 Domitian As, 85-91
§5.77840 Antoninus Pius Dupondius, 144—161
£5.77841 Hadrian As, 125128
Datierung FK 2. Viertel 1. Jh.—4. Jh. (grosser FK} (25-400)
WS (Bodenregion)
Gruppe C
Gefissform  wohl offenes Gefiiss

111

96

Korperform 2 Kirperverlauf 1a
Tongruppe 3, rauhwandig

Bemerkungen  Sehr unsorgfiiltig aufmodellierte  Schlange.
Schlickerspuren, Fingerglittspuren, horizontale
Kerben.

Inv. 80.29900  FK B05324 Ins. 22

80.32696 B05469

Befund FK 1. Schicht nach Profil
2, Brandschicht

OK/MUK 1.293.69/293.29 2.293.53/293.29

Datierung FK 1.=2. 1. Hiilfte 1. Jh. (1-50)

2 Henkelfragmente

Gruppe C Henkelform bandférmig

Korperform 3 Korperverlauf 2b
Tongruppe 3 Dicke 1.2ecm  Breite 44 cm
Bemerkungen  Auf dem Henkel teilt sich die Schlange in zwei
den seitlichen Abschluss des Henkels bildende
Stege. Diese Auflagen und die Schlange in deren
Mitte sind unsorgfiiltig mit dem Henkel verbun-
den. Feine Risse. Orientierung fraglich.

212

213

Inv. 87.56.C4356.261a.b FK C04356 Ins, 23

Befund FK Schicht moglicherweise alte Grabungseinfiil-
lung

OK/UK 295.38/?

Datierung FK 1.-3. Jh, (1-300)

2 Henkelfragmente (PS)

Gruppe C Henkelform bandformig, Querschnitt rechieckig
Korperform 2 Kisrperverlauf la
Tongruppe |  Dicke 0.4cm  Breite 2,9 cm

Auf der Innenseite Drehrillen. Von einem (un-
brauchbaren?) Gefiss ausgeschnitten und flach
gedriicki? Seitliche Kanten geglittet und ge-
schmaucht. Oben links(?) mbglicherweise Rest
eines Widderhoms. Fingergliittspuren. Orientie-

Bemerkungen

rung fraglich.
Inv, 88.57.C4759.11 FK Q04759 Reg. 3A
Befund FK Schicht nach Profil
OK/UK 293.50/290.25
Miinzen 88.57.C4759.1 Tetricus I Antoninian, 273
Datierung FK 3. Viertel 2.-2. Hilfte 3. Jh. (150-300)
Literatur Bossert-Radtke 1989, 117, Abb. 9.8,
Henkelfragment
Gruppe C Henkelform bandfarmig

Korperform | Korperverlauf 2b

Tongruppe 2, Oberfliche orangerot, Dicke 1,3 cm, Breite 2.5 cm
Bemerkungen  Orientierung  nicht  gesichert, auslaufende
Schlange — wohl im unteren Bereich des Henkels
- Lisst diese vermulen.


http://88.57.C4759.il

Fundlisten

Fundliste 1

Gruppe A

Augst BL/Augusta Rauricorum und Kaiseraugst AG/Castrum
Rauracense

Zivilsiedlung, Kastell, friihrmisches Lager

> 68 Individuen

Katalognummern 1-207

Depot Romermuseum Augst

Literatur und Beschreibung vgl. Katalog 1-207.

Basel

Militirstation, Siedlung

4 Individuen

Unpublizier, Archiiologische Bodenforschung, Basel.

Hinweise Y. Hecht, G. Helmig, C. Matt, N, Spichtig, Basel.

2a: 1986/6.226. Miinsterplatz 6,7

WS, Schlangenkiirper la, Verlauf des Schlangenkirpers 2b,
Tongruppe 1.

2b: 1987/3.3415. Rittergasse 29

WS, Schlangenkorper 1. Verlauf des Schlangenkirpers la, 4b,
Tongruppe 3.

2¢: 1929.819.820. Biumleingasse 10-12, Fundstelle VII

BS. RS, Gefissform 1, Randform 1, Bodenform iihnl. 1, Schlangen-
kopfform 2, Schlangenkirper weggebrochen, Bruch schwarz
geschmaucht, Tongruppe 2.

2d: 1987/3.5006. Rittergasse 29

WS, Bodenform dhnlich 2, Schlangenkirper 1, Verlauf des
Schlangenkérpers 1b, Tongruppe 3, Unsicheres Stiick.

Laufen-Miischhag BE

Gutshof

6 Individuen

Martin-Kilcher 1980, 35. 56, Taf. 51,2; 71,1, Museum Laufen,
Taf. 51,2 RS, Gefiissform 1, Randform ihnl. 4 und 5, Kopfform
ihnl. 4, Schlangenkirper 2, Verlauf des Schlangenkirpers 1a, Ton-
gruppe ihnl. 1.

Vicques JU

Villa

? Individuen

Unpublizier. Museum Delemont.
Zitiert bei Martin-Kilcher 1980, 56.
Form?

Schupfan-Betberg AG

Villa

sicher | Individuum

Unpublizien. Fricktaler Museum, Rheinfelden,

Hinweis L. Berger, N. Spichtig, Basel.

VIII? RS, Gefiissform 1, Randform 1, sihnl. Kopfform 4, Schlangen-
kibrperform 3, Verlauf des Schlangenkrpers 1a, Tongruppe ihnl. 1.

Windisch AG/Vindonissa

Legionslager

I Individuum

Unpubliziert. Vindonissa Museum, Brugg.

Wohl erwithnt bei Fellmann 1978, 290,

13.1487. RS, Gefissform 2, Randform 1, Schlangenkopfform
dihnl. 2. Schlangenkdrperform 3, Verlauf des Schlangenkirpers 2a,

Mont Terri JU

Hihensiedlung

1 Individuum

Unpubliziert. Office de patrimoine historique Porrentruy,

Fouilles de 1862. Hinweis P.-A. Schwarz, Basel.

RS, Gefiissform 2, Randform 1, Schlangenkopfform 7, Verlauf des
Schlangenkérpers 1a, Tongruppe 1.

10

11

12

13

14

15

Isérables VS

Grab?

2 Individuen

8a: Museum Sitten

R. Ritz, Keltisch-rémische Thongefiisse aus dem Wallis. Anzeiger
fiir Schweizerische Altertumskunde 2, 1872 — 1875, 619F., Taf, 11,
fig. 9; Swoboda 1937, 21f; Stachelin 1948, 552f., Abb. 162:
M.-R. Sauter, Préhistoire Du Valais. Sion 1950, Fig. 12,58: Wiblé
1986, 158ff., Abb. 115; Fellmann 1975, 202, PI. IV,

Ganzes Gefiss, Gefiissform &hnl. 1, Randform ihnl. 1, Schlangen-
kopfform ihnl. 7, Schlangenkérper 2 mit Einstichen, Verlauf des
Schlangenkorpers la, leicht gebogen, drei Schlangen.

Bei Auffindung menschliche? Knochenreste enthaltend.

8b: Historisches Museum Bern

Swoboda 1937, 21ff,; Stachelin 1948, 552f., Abb. 163; Ulbert 1963,
66, Taf. 6; Amand 1984, fig. 9.1. Wiblé 1986, 158ff.; Drack/
Fellmann 1988, 250, Abb. 236,

Ganzes Gefiss, Gefissform dhnl. 1, Bodenform 2, Randform &hnl.
6, Schlangenkopfform idhnl. 7, Schlangenkérperform la, Verlauf
des Schlangenkiirpers 2b, drei Schlangen,

Riddes VS

37 Individuen

Museum Sitten?

Stachelin 1948, Abb. 164,

RS, Randform wohl 1, Schlangenkopfform dhnl. 7, Schlangen-
korper la, Verlauf des Schlangenkirpers 2b.

Mayens-de-Riddes V5
1 Individuum

Wiblé 1986, 160,
Form?

Sitten VS

? Individuen
Wiblé 1986, 160,
Form?

Martigny V§

? Individuen
Wiblé 1986, 160.
Form?

Aosta (1)

7 Individuen
Wiblé 1986, 160.
Form?

Rottweil {D)/Arae Flaviae

Kuligrube

1 Individuum

Klee 1986, 99, Taf. 32,

Ganzes Gefiiss, Gefiissform 2, Randform ihnl. 6, Bodenform 1,
Schlangenkopfform 7, Verlauf des Schlangenkirpers 2b, vier
Schlangen.

Lahr-Dinglingen (D)

Siedlung

1 Individuum

R. Nierhaus, Lahr, Stadueil Dinglingen. Badische Fundberichte 23,
1967, 2591F., ebd. 267, Taf. 109,27,

RS, Randform 1, Schlangenkopfform #hnl. 7, Verlauf des
Schlangenkérpers la.

97



16 Benningen (D) 18
Topferofen, Bedienungsgrube
1 Individuum? 2 Tonschlangen
D. Planck, Benningen (Kreis Ludwigsburg), Fundberichie aus
Baden-Wiirttemberg 5, 1980, 121ff,, ebd. 129, Abb. 84, Taf.
132B.6.7.
Schlangenkopfform &hnl. 7, mit Andeutung von Augen und Maul,
Schlangenkirper 5, Verlauf des Schlangenkrpers 2a.

17  Krefeld-Gellep (D)
Grab
I Individuum
R. Pirling, Das rémisch-friinkische Griiberfeld von Krefeld-Gellep.
2 Teile. Germanische Denkmiler der Volkerwanderungszeit
(GDV), Serie B, Die Friinkischen Altertiimer des Rheinlandes 2,
Berlin 1966, 50f., Taf. 55,1a.b; 117,2; Typentaf. 11. 19
Zwicbelfrmige Gefiissform, kurzer, vom Hals nicht abgesetzter,
leicht ausbiegender Rand, drei Henkel mit aufgesetzten Schlangen.
Glasiert. Datierung mittleres Drittel des 4.Jh,

Fundliste 2

Gruppe B

1 Augst BL/Augusta Rauricorum 3
Zivilsiedlung
sicher 2 Individuen
Katalognummerm 208 und 209
Literatur und Beschreibung vgl. Katalog 208 und 209.

2 Windisch AG/Vindonissa

98

Legionslager

= 25 Individuen

L. Frohlich, Grabungen am Schutthiigel. Anzeiger fiir Schwei- 4
zerische Altertumskunde 11, 1909, 52ff., chd. 54ff., Abb. 17;
Staehelin 1948, 5511f., Abb. 160; Ettlinger/Simonett 1952, 25. 64f..
Taf. 33,1-6; Ulbert 1963, 63fF., Taf. 4,1; Ettlinger 1977a, 66f., Fig.
13; Fellmann 1978, 287. 290ff., Taf. CVIL3. CVIIL4.5; Amand
1984, fig. 9.2; ebd. 43f.: Typ C/2—a. Muthmann 1987, Katalogband
2, 283, Nr. 4; Drack/Fellmann 1988, 250, Abb. 235.

Ganzes, stark restauriertes Gefiiss, GeFissform: Krater, Randform:
nach aussen gebogen und innen gekehlt, Bodenform: flach, mit
kurzem Standring und leichter omphalosartiger Wolbung, Henkel-
form: vierstabig, Schlangenkopfform: langoval, mit dem Gefiss-
rand nicht verbunden, Augen, Maul und Stimkamm plastisch
gestaltet, Schlangenkbrperform: im Querschnitt rund, an vier
Seiten etwas abgeflacht, Verlauf des Schlangenkirpers: windet sich
um den Henkel. Anzahl der Henkel mit Schlangen: wohl drei.
Zahlreiche Fragmente mit applizierten Froschen, Schildkriten,
Eidechsen, Skorpionen, tropfenférmigen Gebilden und Barbotine-
Blittern.

Innsbruck (A)/Veldidena

Siedlung

1 Individuum

K. Volkl, Ein Schlangengefiss aus Veldidena. Jahreshefie des
Osterreichischen Archiiologischen Institutes in Wien 38, 1950,
31ff., Abb. 8; Schiin 1988, Nr. 234, Taf. 32,

Ganzes Gefiiss, bauchige Gefissform, wenig Ghnlich Gefiissform
1, Randform #hnlich 1, flacher Boden, Schlangenkopfform wohl 7,
legt sich nicht auf den Gefiissrand, Schlangenkdrperform la, Ver-
lauf des Schlangenkirpers 2b, graver Ton, 3 Schlangen. Fund-
umstiinde unklar, Datierung auf Grund typlogischer Merkmale:
Ende | /Anfang 2, Jahrhundert. Von der Gefiissform her mit unserer
Gruppe A eigentlich kaum vergleichbar. Schisn 1988, 258: bei der
Auffindung Leichenbrand enthaltend. Graburne?

Mathay (F) (im Text nicht beriicksichtigt)

Tipferofen

1 Individuum

$. Humbert, E. LLopis, L'atelier de I'essarté & Mathay (Doubs):
structures et approche des productions. Société Frangaise d'Etude
de la Céramique Antique en Gaule. Actes du congrés de Mandeure-
Mathay. 2427 mai 1990, 47ff. ebd. 48, fig. 2,6; Ende 2. Jh.

RS, Gefiissform 2, Randform 2, Schlangenkopfform 7, Schlangen-
kisrperform 2, Verlauf des Schlangenkérpers 2a.

Dieser Aufsatz erschien nach Abschluss des Manuskriptes und
konnte nicht mehr eingearbeitet werden.

Avenches VD/Aventicum

Zivilsiedlung

1 Individuum?

Bogli et al. 1970/71, 34f, P1. 32.

Ganzes Gefiss, Gefissform: Krater, Randform und Bodenform
wohl wie Augst 208, Schlangenkopfform, Schlangenkérperform,
Verlauf des Schlangenkirpers wie Augst 208, vier Henkel mit vier
Schlangen.

Neuss (D)/Novaesium

Legionslager

| Individuum?

Filzinger 1972, 28, Taf. 46,1. Amand 1984, Corpus II: BRD, Pl.
V,1: ebd. 53: Typ C/6 (vases sans anses ni goulots omés de motifs
zoomorphes)! ebd. 43ff.: Kratere aus Augst und Vindonissa =
Typ C2-a.

Beinahe ganz erhalienes Gefiiss, Boden und Henkel fehlen.
Gefissform: Krater, Randform: nach aussen gebogen, auf der
Randoberseite leicht gekehlt, auf der Randaussenseite Wellenband,
Boden, Henkel und Schlangenkopfform: 2, Schlangenkorperform:
im Querschnitt wohl halbrund, mit der Gefiissoberfliche verbun-
den, mit kleinen Kreisaugen (Einstichen?) verziert, Verlauf des
Schlangenkérpers: sich iiber die Gefissoberfliiche windend, sich
um den oberen Henkelansatz windend? Offenbar zweihenklig,
zwei Schlangen? Weitere Kriechtiere verschiedenster Art als Ap-
pliken aus Neuss: Petrikovits 1957, 94, Abb. 37; Filzinger 1972,
28, Taf, 44.4.5. 45,8.9; Amand 1984, Corpus II: BRD, P1. V,2.3,



Konkordanzlisten

Konkordanzliste 1

Konkordanz Inventarnummer-Katalognummer

Inv. Kat. Nr.  weitere Inv. unter dieser Kat. Nr. Inv. Kat. Nr. weitere Inv. unter dieser Kat. Nr.
06.229 208 (vgl. 06.642) 64.6739 115

06.642 208 (vgl. 06.229) 64.7651a.b 68  (vgl 64.4520a.b)

12,1436 86 64.7859 116

13.1558 209 64.10528 38

14.645 21 65,897 62

38.4341 2 (vgl. 38.4342) 65.1456 4 (vgl 64.3610.3611a.b)
38.4342 2 (vgl 38.4341) 65.2737 30

48.2253 87 65.7584a.b 64 (vgl. 65.7922)

48.3386 88 (vgl. 48.3387) 65.7922 64  (vgl. 65.7584a.b)

48.3387 B8 (vgl. 48.3386) 65.8619 117

48.3881 89 66.5 5 (vgl. 66.212)

49,1305 15 (vgl. 60.6710.7589) 66.212 5 (vgl. 66.5)

51.213 90 66.955 63

57.2610 3 66.2550 18

58.6734 35 66,2959 119

58.6777 921 66,4042 120

58.7688 922 66,4244 29

58,9454 93 60.4882 7

5810680 94 66.6813 24

59.349 25 668192 113 (vgl 64.72)

59.4114 95 66.9165 121

59.5344 50 66.10732 122

50.5854 9% 67.5759 44

50,7287 39 67.7900 123

59,9897 97 (vgl. 59.10640) 67.13469 124

59.10091 20 (vgl. 61.11406) 67.17021 125

59.10640 97 (vel. 59.9897) 67.19377 126

59.11554d.e.gho 16 67.19921a-d 127

5912006 98 67.22279 128

60.2419 99 (vgl. 60.2420) 67.24263 129

60.2420 99 (vgl. 60.2419) 68.1075 61

60.3259 100 (vgl. 61.11412) 68,8222 11

60.6710 15 (vgl. 49.1305; 60.7589) 68,8672 8 (vgl. 63.6754a.b.7320)
60.7589 15 (vgl. 49.1305; 60.6710) 69.616 130

60.7612a~z2 14 (vgl. 60.7615a—27616a~h.761 7a.b) 69.11852 3

60.7615a—z 14 (vgl 60.7612a-2.7616a—h.7617a.b) 69.14331 131

60.7616a—h 14 (vgl 60.7612a-2.7615a-2.7617a.b) 69.16267 32

60.7617a.b 14 (vgl. 60.7612a-2.7615a~2.7616a~h) 69.16948a 34

60.9965 101 69.16948b 37

61.6940 13 (vgl. 79.8138) 69, — 36 (FK A01266; A01290)
61.7095 102 69, — 28 (FK AD1323)

61.11406 20 (vgl. 59.10091) 70.3161a—c 132

61.11412 100 (vgl. 60.3259) 71.139 133

61.11749 103 (vgl. 62.4424) 71.318 134

62.453 104 71.419 135 (vgl. 71.469)

62.2274a-e 105 T1.469 135 (vgl. 71.419)

62.3970a.b 106 T14R10 59

62.4424 103 (vgl. 61.11749) 73.999 136

62.8823 107 74.1483 43

62.8994 108 74.2653 27

62,9580 109 75.2715 71 (vgl. 75.1222,1223.5312.10063a.b)
62.13025A 110 75.827ab 137

63.1538 111 75.871 138

63.2030 55 75.1222 71 (vgl. 75.275.1223.5312.10063a.b)
63.5454 112 75.1223 71 (vgl. 75.275.1222.5312.10063a.b)
63.6754a.b 8 (vgl 63.7320; 68.8672) 75.1717 75 (vgl. 75.11498.11499a.b)
63.7320 8 (vgl. 63.6754a.b; 68.8672) 75.1972 139 (vgl. 75.3657.10175.10176)
64,72 113 (vgl. 66.8192) T75.3657 139 (vgl. 75.1972.10175.10176)
64.2030 114 75.4990a~g.i,j 49  (vgl. 75.5345a-1.9230a—¢)
64.3610 4 (vgl. 64.3611a.b; 65.1456) 75.5312 71 (vgl 75.275.1222.1223.10063a.b)
64.3611ab 4 (vgl 64.3610; 65.1456) 75.5345a—f 49 (vgl. 75.4990a—g.i,j.9230a—e)
64.4520a.b 68  (vgl. 64.7651a.b) 75.5470 140

64.4746 10 75.7376 141

64,5033 19 (vgl. 64.5623.5624) 75.8690a-¢ 76

64.5623 19  (vgl 64.5033.5624) 75.9230a-¢ 49  (vgl. 75.5345a-1.4990a—g.i.j)
64,5624 19 (vgl 64.5033.5623) T5.10063a.b 71 (vgl. 75.275.1222.1223.5312)

64.5775 51 75.10175 139 (vgl. 75.1972.3657.10176)



Inv.
75.10176
7510428
7510930
7510032
T5.10043
75.11498
75.114%9a.b
76.566
76.760
T76.844
76.1167a.b
T6.1184
76.1604
76.2624a.b
76,5343
76.7648a
76.7648b
769167
769918
77.2080
772081
77.2082a.b
77.2084
T7.3066
T7.7401
77.8074
77.8276
77.10723
7711206
77.14956
77.16664
77.16920a.b
T7.16928
78.938
78.1963a.b
T8.2046
78.2438
78.3370
78.4690
78.6645F-H
78.10512
78.11053
T8.15442a.b
T8. 16887
78.17023
TR.17026
7818678
78.1867%.b
T8.18680
T8, 188068
TR.18869
T8.19478
78.20551
78.23075
79.191
T9.1184
T9.2866
T9.8138
79.8805
79.9838a—d.f.g

79.9840
79.9842

79.11865a.b
79.13594

79.17208a.b
79.17209a

79.19375
80.4312

80.12780
B0.12781
80.25545
80.29288
80.29514
80.29900
80.32415
80.32696
80.32865

100

Kat. Nr.
139
142

69
69
75
75

144
145

146

147
57
148

149
150
151
152
153
153

155
77

77
156
77

157
157
41
12
158
159

163

78

81

33
165

18
52
2n

211

weitere Inv, unter dieser Kat. Nr.
(vgl. 75.1972.3657.10175)

{vgl. 75.10932.10943)
(vgl. 75.10930.10943)
(vgl. 75.10930.10932)
(vgl. 75.1717.11499a.b)
{vel. 75.1717.11498)

(vgl. 77.3066)
(vgl. 77.2084)

(vegl. 77.10723.14956.16920a.b. 16928)
(vgl, 77.8276.14956.16920a.b. 16928)

{vgl. 77.8276.10723.16920u.b.16928)

(vgl. 77.8276.10723.14956.16928)
(vgl. 77.8276.10723.14956.16920a.b)
(vgl. 78.1963a.b.20551)

(vgl. 78.938.20551)

(vgl. 78.15442a.b.16887)

(vgl. 78. 18868, 18869)

(vgl. 78.10512.17023.17026)
(vgl. 78.6645F-H.17023.17026)

(vgl. 78.2046.16887)

(vgl. 78.2046,15442a.b)

(vgl. 78.6645F-H.10512.17026)
(vgl. 78.6645F—H.10512.17023)
(vgl. 78.18679.18680)

(vgl. 78.18678, 18680)

(vgl. 78.18678.1867%.b)

(vgl. 78.2438.18869)

(vgl. 78.2438.18868)

(vgl. 78.23075)

(vgl. 78.938.1963a.b)

(vegl. 78.19478)

{vgl. 79.2866)

{vgl. 78.191)
(vgl. 61.6940)

(vgl. 79.9840.9842.13594.17208a.b.
17209a)

(vgl. 79.9838a~d..£.9842.13594.17208
a.b.17209a)

(vgl. 79.9838a—d.f.g.9840.13594.17208
a.b, 17209a)

{vgl. 79.9838a-d.1.g.9840.9842.17208
a.b.1720%a)

(vgl. 79.9838a—d.1.g.9840.9842.13594.
17209a)

(vgl. 79.9838a—d.f.2.9840.9842.13594.
17208a.b)

(vgl. 80.32696)
(vgl. 80.29900)

Inv.

£1.2294
£1.4339
81.5824
R1.8560
B1.8051

§1.10527

81.14364
81.14940
81.15415
81.16089
81.16377
81.16451
81.17383
81.17984
£2.690
82.2869
#2.3195a-c
82.4317ab
82 4364
82.4479
$2.4593
§2.13442a—c¢
82.13488
82.13587
82.14243
£2.14269
$2.15408
8215775
82.16844
8216886
82.19724a.b
$2.19905
82.19954
§2.20212
82.20254a.b
R3.43B8lacd
83.5800
83.19833a-d

§3.20125
§3.20200

£3.22233
83.25844a.b
£3.26886

83.28114
83.34177a-c
83.34336
83.39726
84.3710
84,4259
84,4375
84,5056
84.6507
84.6598
£4.9099
84,9111
84.10690
84.13343
24.14230
8415400
84.15560
84.15677
84.17385
84.18988
84.19140
84.19141
84.19447
84.19826
£4.25052
34.27084
85.1915
85,2997
£5.32191
85.34420
85.34901
85.45287
£5.66394

Kat. Nr.
166
167

168
46

46

74
169
74
170
171

23
172
172

53

53
169
169

23

23
173
174
175
176
176
172
174
177

3 ¥ FWBouRuse

181
181

183

184
185
186
187
188

70
189
190
191

weitere Inv. unter dieser Kat. Nr.

(vgl. 81.10527; 83.19833a-d.20125.
20200.26886)

(vgl. 81.8051; £3.19833a-d.20125.20200.
26886)

(vgl. 81.15415)

(vgl. 82.4317a.b.4364)

{vgl. 81.14364)

(vgl. 81.17383; 82.4479.4593)
{vgl. 81.16451; 82.4479.4593)
(vel. 82.690.15408)

{vel. 81.17984; 82.15408)

(vgl. 82.3195a~c)

(vel. 82.2869)

(vgl. 81.14940; 8§2.4364)

(vgl. 81.14940; 52.4317a.b)
(vgl. 81.16451.17383; 82.4593)
(vgl. 81.16451.17383; 82.4479)

(vgl. 82.15775)

(vgl. 82.14269)
(vgl. 82.14243)
(vgl. 81.17984; 82.690)
{vgl. 82.13488)

(vgl. 82.19905.19724a.b.20212.20254a.b)
(vgl. 82.16886,19905.20212.20254a.b)
(vgl. 82.16886.19724a,b.20212,20254a.b)

(vgl. 82.16886.19905.19724a.b.20254a.b)
(vgl. 82.16886.19905.19724a.b.20212)
{vgl. 83.5809)

(vgl. 83.4381a.c.d)

(vgl. 81.8051.10527.
$3.20125.20200.26886)

(vgl. 81.8051.10527; 83.19833a—d.20200.
26886)

{vgl. 81.8051.10527; 83.19833a-d.20125.
26886)

(vgl. 83.28114)

(vgl. 81.8051.10527; §3.19833a-d.20125.
202007

(vgl. 83.25844a.b)

(vgl. 83.34336)

(vgl. 83.34177a-c)

(vgl. 84.42592.4375.5056.9099)
(vgl. 84.3710.4375.5056.9099)
(vgl. 84.3710.42592.5056.9099)
(vel. 84.3710.42592.4375.9099)
(vgl. 84.6598)

(vgl. 84.6597)

(vgl. 84.3710.425%.4375.5056)
(vgl. 84.10690)

(vl 84.9111)

(vgl. 84.14230.15560.15677.17385)
{vgl. 84.13343.15560.15677.17385)

(vgl. 84.13343.14230.15677.17385)
(vgl. 84.13343.14230.15560.17385)
{vgl. 84.13343.14230.15560.15677)
(vgl. 84.19140.19141.19826)
(vgl. B4.18988.19141.19826)
(vgl. 84.1898R.19140.19826)

(vgl. $4.18988,19140.19141)

(vgl. 85.86508a.b)
(vgl. 85.87747.89199.89200.89201)

(vgl. 85.66395-66397.66400.66419~
66422)


http://10.4259a.4375

Inv. Kat. Nr.
85.66395 191
85.66396 191
85.66397 191
85.66400 191
85.66419 191
85.66420 191
85.60421 191
B5.66422 191
85.67213a.b 1
85.69055 192
8569056 193
85.72721 1
85.72748 1
85.72749 1
85.72750 1
85.72758a.b 1
85.76104 210
85.78418 1
85.80436a.b 72
8580968 194
85.82245a~c 1
85.83307 1
B5.83891 1

weitere Inv. unter dieser Kat. Nr.
(vgl. B5.66394.66396.66397 66400,
66419-66422)

(vgl. 85.66394.66395.66397 66400,
66419-66422)

(vgl. 85.66394-66396.66400.
66419-66422)

(vel. 85.66394-66397.66419-66422)
(vgl. 85.66394 -66397.66400.66420-
66422)

(vel. 85.66394-66397.66400.66419,
66421.66422)

(vgl. 85.66394-66397.66400.66419.
66420.66422)

(vgl. 85.66394 -66397.66400.66419—
66421)

(vgl. 85.72721.72748-72750.
T2758a.b.784 18, 82245a—¢.83307.
8389183894 84028.85044-85046)

(vgl. 85.67213a.b.72748 -
72750.72758a.b.78418. 82245a—c.
83307.83891-83894.84028.85044 —
85046)

(vgl. 85.67213a.b.72721.72749.72750.
72758a.b. 78418.82245a-c.83307.
8389183894 84028.85044 -85046)
(vgl. 85.67213a.b.72721.72748.72750.
72758a.b.784 18, 82245a—¢.83307.
83891 -83894.84028 85044 -85046)
(vgl. 85.67213a.b.72721,72748.72749.
72758a.b.784 18, 82245a—¢.83307.
83891 -83894.84028.85044 ~85046)
(vegl. 85.67213a.b.72721.72748-
T2750.78418.82245a—c, 83307.8389] -
§3894.84028.85044—85046)

(vgl. 85.67213a.b.72721.72748—
72750.72758a.b. 82245a—c.83307.
83891 -83894.84028.85044—85046)

(vegl. 85.67213a.b.72721.72748—
72750.72758a.b. 78418, 83307,
83891 -83894.84028.85044 —85046)
(vel. 85.67213a.b.72721.72748
72750.72758a.b.78418. 82245a—c.
83891-83894.84028.85044 B5046)
(vgl. B5.67213a.b.72721.72748 -
T72750.72758a.b.78418. 82245a—¢.
83307.83892-83894.84028.85044—
85046)

Konkordanzliste 2

Konkordanz Grabungsjah r/Region/Insula/Parzelle/Grabungsnummer

* = Jahr, in dem das Objekt inventarisient wurde

Jahr
1906*
1909
1912
1913*
1938
1948
1951
1957
1958
1959
1959
1959
1960
1960
1960

Region/Insula/Parzelle Grabungsnummer
Reg. 1, Kastelen, um 1839-4] 1839/1840/1841.51
Reg. 16D/18A, Hillochstrasse 1909.02
Reg. 1, Ins. 20 1912.58
Reg. 1, Kastelen, 19071913, Ins. 3/4/6/7/8 1907-13.51
Reg. 1, Ins. 17 1938.51
Reg. 1, Ins. 23 1948.53
Reg. 1, Ins. 23 1951.53
Reg. I, Ins. 24 1957.52
Reg. I, Ins. 24 1958.52
Reg. 1, Ins. 24 1959.52
Reg. 1, Ins, 29 1959.54
Reg. 1, Ins. 30 1959.51
Reg. 1, Ins. 22 1960.52
Reg. 1, Ins. 30 1960.51
Reg. 1, Ins. 31 1960.54

Inv. Kat. Nr.  weitere Inv. unter dieser Kat. Nr.

85.83892 I (vgl 85.67213a.b.72721,72748-
T2750.72758a.b. 78418, 82245a—c.
83307-83891.83893.83894.84028.85044 -
85046)

85.83893 1 (vgl 85.67213a.b.72721.72748-
12750.727582.b.78418. 82245a-c.
83307.83891.83892.83894. 84028 85044 —
85046)

8583804 1 (vgl. 85.67213a.b.72721.72748-72750.
72758a.b.78418, 82245a—¢.83307.
83891-83893.84028.85044-85046)

85.84028 1 (vgl. 85.67213a.b.72721.72748-72750.
T27582.b. 78418, 82245a—c.

8330783801 - 83894, 85044~ 85046)

85.85044 I (vgl 85.67213a.b.72721.72748-
72750.72758a.b.78418. 82245a—c.
83307.83891-83894, 84028 8 5045.85046)

85.85045 1 (vgl. 85.67213a.b.72721.72748—
72750.72758a.b.78418. 82245a—c.
83307.83891-83894,84028.54044.85046)

85.85046 1 (vgl 85.67213a.b.72721.72748~
72750.727582.b. 78418, 82245a—c.
83307.83891-83894.84028.85044.85045)

85.85(4Ta—m 195  (vgl. 85.85429)

§5.85429 195 (vgl 85.85047a—m)

85.86508a.b 70 (vgl. 85.34420)

85.87747 189 (vgl. 85.34901.89199-89201)

#5.89199 189 (vgl. 85.34901.87747.89200.89201)

85.89200 189 (vgl. 85.34901.87747.89199.89201)

85.89201 189  (vgl. 85.34901.87747.89199.89201)

86.18184 196

86.19100 197

86.19981 198

86.23447a—¢ 199 (vgl. 86.23448.23450,23454.23455)

£6.23448 199 (vgl. 86.23447a—e.23450.23454.23455)

86.23450 199  (vgl 86.23447a—e.23448.23454.23455)

86.23454 199 (vgl 86.23447a-.23448.23450.23455)

86.23455 199 (vgl. 86.23447a—e.23448.23450.23454)

86.27121a-¢ 17 (vgl. 86.27163a~c.27178a.b)

86.27163a—c¢ 17 (vgl. 86.27121a-c.27178a.b)

86.27178ab 17 (vgl. 86.27121a-c.27163a~c)

87.54.C4217.162 200

87.54.C4217.163 201

B7.54.C4228.159 202

87.54.C4257.65 203

87.54.C4260.326 84

87.56.C4356.261a.b 212

87.56.C4369.15 204

§7.56.C4370.72 205

88.19.C3888.9 206

88.51.C5005.73 83

BE.51.C5142.9 207

BB.57.C4759.11 213

Jahr  Region/Insula/Parzelle Grabungsnummer

1961 Reg. 1, Ins, 29 1961.53

1961 Reg. 1, Ins. 30 1961.51

1962 Reg. 1, Ins. 29 1962.53

1962 Reg. 1, Ins. 30 1962.51

1962  Reg. 4B, Sichelen 2 1962.52

1963 Reg. |, Ins. I8 (18725 =) 1963.53

1963 Reg. I, Ins. 25 (1825 =) 1963.53

1964 Reg. I, Ins. 28 1964.53

1964 Reg. 1, Ins. 31 1964.54

1965 Reg. 1, Ins. 15 1965.56

1965 Reg. I, Ins. 28 1965.53

1965 Reg. I, Ins. 31 1965.54

1966 Reg. 1, Ins. 5/9 1966.52

1966  Reg. 1, Ins, 20 1966.53

1966  Reg. 5C, Mansio Kurzenbettli 1966.51
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Jahr Region/Insula/Parzelle Grabungsnummer
1966 Reg. 6AJTA, Osttor 1966.56
1966 Reg. 7, N2-Deponic (N2/A3=)  1966.55
1967 Reg. 1, Ins. 28 1967.54
1967 Reg. 1, Ins. 48 (42/43/48/49 =) 1967.56
1967 Reg. 1. Ins. 49 (42/43/48/49 =) 1967.56
1967 Reg. 5C, Mansio, Kurzenbettli 1967.51
1968 Reg. 7C, Venussirasse-Ost 1968.53
1969 Reg. 1, Ins. 44 (Venussir, =) 1969.53
1969 Reg. 1, Ins. 45 (Venusstr. =) 1969.53
1969 Reg. 1, Ins. 51 (Venusstr. =) 1969.53
1969 Reg. 7C, Venusstrasse-Ost (Venusstr. =) 1969.53
1970 Reg. 1, Ins. 19 1970.53
1971 Reg. 1, Ins. 44 (Venusstr. =) 1971.53
1971  Reg. 1, Ins. 51 (Venusstr, =) 1971.53
1971 Reg. 1,Ins. 53 (Venusstr. =) 1971.53
1971 Reg. 7C, Venusstrasse-Ost (Venussir. =) 1971.53
1973  Reg. 17D, KA-Parz. 523, Wacht | 1973.01
1974 Reg. 19A, KA-Parz. 246 1974.09
1974 Reg. 20E, KA-Parz. 8/12 1974.12
1975 Reg. 4Df5B, Parz. 464/465 1975.52
1975 Reg. 9D, Parz. 193/194 1975.51
1975 Reg. 20E, KA-Parz. 8/12 1975.02
1976 Reg. |, Ins. 1/5, Parz. 443/435 1976.52
1976  Reg. 9D, Parz. 193/194 1976.51
1976 Reg. 18A, KA-Parz. 157 1976.02
1977 Reg. 1,Ins. 25 (25/31 =) 1977.52
1977 Reg. 1, Ins. 25/31 1977.52
1977 Reg. 1,Ins. 34 1977.51
1978 Reg 1, Ins. 31 1978.52
1978 Reg. 1, Ins, 34 1978.54

Konkordanzliste 3

Konkordanz Fundort-Katalognummer

* = |XGruppe B
##* = | X Gruppe C
Kursiv = Kartierungspunkt

Fundort Anzahl Katalognummer

Kastelen 1* 208

Ins. 1/2/5/6, Parz. 435 2 73,162

Ins. 1/, Parz. 443/435 5 6, 65, 66, 144, 145

Ins. 3/4/6/7/8. Kastelen 1 209

Ins. 5/9 3 29,63, 120

Ins. 6, Parz. 435 3 33, 164, 165

Ins. 15 2 64, 117

Ins. 17 1 2

Ins. 18 1 ]

Ins. 19 1 132

Ins. 20 2 86, 113

Ins. 22 g 18, 26, 42, 52, 83, 101, 207,
211+

Ins. 23 i 87, 88, 89, 90, 204, 205, 2]12%*

Ins. 24 10 3, 25, 35, 50, 91, 92, 93, 94, 95,
9%

Ins. 25 4 55,77, 111,112

Ins. 25/31 5 150, 151, 152, 153, 154

Ins. 28 8 19,30,51,68, 115,116, 125,126

Ins. 29 9 13, 39, 78, 81, 102, 108, 109,
110, 163

Ins. 30 10 16, 20,97, 98, 99, 100, 103, 104,
105, 106

Ins. 31 9 4, 10, 14, 15, 38, 62, 114, 157,
158

Ins. 34 8 12,40, 41, 80, 155, 156,159,160

Ins. 35 4 46, 168, 179, 180

Ins. 35/36 2 47, 181

Ins. 36 3 56,82, 85

Ins. 37 1 22

Ins. 44 2 133,134

Ins. 45 1 131

Ins. 48 Z 61,129

Ins. 49 1 128
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Jahr  Region/Insula/Parzelle Grabungsnummer

1978 Reg. 1, Ins. 37 1978.51

1978 Reg. 17B, KA-Parz. 228 1978.04

1979  Reg. 1, Ins. 1/2/5/6, Parz. 435 1979.55

1979 Reg. 1, Ins. 29 1979.54

1979 Reg. 17C, KA-Parz. 231, Wacht I, 1. Teil 1979.03

1980 Reg. I, Ins. 6, Parz. 435 1980.53

1980 Reg. 1, Ins. 22 1980.51

1980 Reg. 17C, KA-Parz. 231, Wacht II, 2. Teil 1980.03

1981 Reg. 1, Ins. 35 1981.51

1981 Reg. L. Ins. 50 1981.52

1981 Reg. 17C, KA-Parz. 231, Wacht 11, 2./3. Teil 1981.01

1982 Reg. 1, Ins. 50 1982.52

1982 Reg. 19D, KA-Parz, 107 1982.01

1983 Reg. 1, Ins. 35, Parz. 1101 1983.51

1983 Reg. 1, Ins. 35, Parz. 1102 1983.52

1983 Reg. 1, Ins. 35/36, Parz. 1103 1983.53

1983 Reg. 17E, KA-Parz. 255/257 1983.01

1984 Reg. |, Ins. 36 1984.51

1984 Reg. 9D, Parz. 507 1984.52

1984 Reg. 17E, KA-Parz. 255/257 1984.01

1985 Reg. 2E, Parz. 198 1985.51

1985 Reg. 19B, KA-Parz., 484 1985.09

1985 Reg. 21E, KA-Parz, 295 1985.00

1986 Reg. 20Z, KA-Parz. 76 1986.03

1986 Reg. 21, KA-Parz. 250 1986.02

1987 Reg. 1, Ins. 23 1987.56

1987 Reg. 2A, Theater, NW-Ecke 1987.54

1988 Reg. 1,Ins. 22 1988.51

1988 Reg 3A, Amphitheater 1988.57

1988 Reg. 21E, KA-Parz. 134 1988.19

Fundort Anzahl Katalognummer

Ins. 50 13 9, 23, 74, 169, 170, 171, 172,
173, 174, 175, 76, 177, 178

Ins. 51, Venusstr.-West 4 31, 32, 130, 135

Ins. 53, Venusstr.-Ost 1 59

Reg. 2A, Theater 5 84, 200, 201, 202, 203

Reg. 2E 12%* 1, 70, 72, 188, 189, 190, 191,
192, 193, 194, 195, 210+

Reg. 3A, Amphitheater 1** 213

Reg. 4B, Sichelen 2 1 107

Reg. 4D/SB, Parz. 464/465 4 69, 76, 140, 142

Reg. 5C, Kurzenbettli 5 7,24, 44,121,124

Reg. 6A, Ostior 1 119

Reg. 7A, Ostior 2 5, 118

Reg. 7C, Venusstr.-Ost 5 11, 28, 34, 36, 37

Reg. 7, N2-Deponie 1 122

Reg. 9D, Parz. 193/194 T 49, 71,75, 79, 137, 138, 139

Reg. 9D, Parz. 507 4 48, 60, 182, 183

Reg. 16D/18A, Hollochstr. 1 21

Reg. 17B, KA-Parz. 228 1 161

Reg. 17C, KA-Parz. 231 5 45, 54, 67, 166, 167

Reg. 17D, KA-Parz. 523 1 136

Reg. 17E, KA-Parz, 255/257 3 58, 184, 185

Reg. 18A, KA-Parz. 157 6 57, 143, 146. 147, 148, 149

Reg. 19A, KA-Parz, 244 1 27

Reg. 19B, KA-Parz. 484 1 186

Reg. 19D, KA-Parz. 107 1 53

Reg. 20E, KA-Parz. 8/12 2 43, 141

Reg. 202, KA-Parz. 76 3 196, 197, 198

Reg. 21E, KA-Parz. 134 1 206

Reg. 21E, KA-Parz. 295 1 187

Reg. 21, KA-Parz, 250 2 17, 199

Fo unbekannt 2 123,127
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Tafel 26 Topographischer Plan der Colonia Augusta Rauricorum (Augst) und des Castrum Rauracense (Kaiseraugst).
Schwarz: Regioneneinteilung. Vgl. die Fundstellenangaben im Katalog, im Textund in den Konkordanzlisten
1-3. Stand 1989. M. 1:12000.
























